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WSTEP

Ewaluagja infrastruktury dydaktycznej 1 zasobéw edukacyjnych zostata
przeprowadzona w celu oceny warunkoéw realizacji procesu ksztalcenia oraz stopnia
dostosowania dostepnej infrastruktury i zasobéw edukacyjnych do potrzeb
studentéw oraz wymagan poszczegdlnych kierunkéw studiéw. Badanie mialo na celu
poznanie opinii na temat jakosci, funkcjonalnosci i dostepnosci pomieszczen
dydaktycznych, wyposazenia technicznego, zasobéw bibliotecznych oraz
elektronicznych Zrédel wiedzy wspierajacych proces uczenia sie.

Badanie objelo przedstawicieli grup: prowadzacych zajecia, studentéw kierunkow:
Pedagogika, Pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna, Praca socjalna administracji,
absolwentéw, a takze interesariuszy zewnetrznych. Respondenci oceniali warunki
studiowania w zakresie infrastruktury dydaktycznej, dostepnosci materialow
edukacyjnych, zasobéw bibliotecznych i cyfrowych oraz rozwigzan organizacyjnych
wspierajacych realizacje procesu ksztalcenia.

Przeprowadzona ewaluacja stanowi element funkcjonujgcego w Uczelni systemu
zapewniania, jakosci ksztalcenia. Jej celem jest identyfikacja mocnych stron
wykorzystywanej infrastruktury oraz rozpoznanie obszaréw wymagajacych dalszego
rozwoju i doskonalenia. Uzyskane wyniki pozwalaja na podejmowanie dzialani
ukierunkowanych na podnoszenie jakosci warunkéw studiowania, zwigkszanie
dostepnosci zasobow edukacyjnych oraz zapewnienie studentom odpowiedniego
wsparcia w osigganiu zakladanych efektéw uczenia sie.



1 CEL BADANIA I SPOSOB PRZEPROWADZONYCH
BADAN

Celem przeprowadzonych badan byta ocena infrastruktury dydaktycznej oraz
zasobéw edukacyjnych wykorzystywanych w procesie ksztalcenia na kierunkach
Pedagogika, Pedagogika przedszkolna i wezesnoszkolna oraz Praca socjalna.
Badanie miato umozliwi¢ poznanie opinii przedstawicieli grup: prowadzacych
zajecia, studentéw  kierunkéw: Pedagogika, Pedagogika przedszkolna i
wezesnoszkolna, Praca socjalna administracji, absolwentéw, a takze interesariuszy
zewnetrznych. na temat jakosci i dostepnosci sal dydaktycznych, wyposazenia
technicznego, zasobow bibliotecznych, elektronicznych zrédet wiedzy oraz innych
elementéw wspierajacych proces nauczania i uczenia sie. Celem byto réwniez
zidentyfikowanie mocnych stron funkcjonujacej infrastruktury oraz obszaréw
wymagajacych dalszego rozwoju i doskonalenia.

Badanie zostalo przeprowadzone w formie elektronicznej z wykorzystaniem
kwestionariusza ankiety udostepnionego przedstawicielom grup za posrednictwem
srodkéw komunikacji elektronicznej w okresie 02-18.05.2026. Ankieta obejmowata
pytania zamkniete, w ktorych respondenci udzielali odpowiedzi ,tak” lub ,nie”, a
takze pytania otwarte umozliwiajace wyrazenie wiasnych opinii, uwag, doswiadczen
oraz rekomendacji dotyczacych infrastruktury ~ dydaktycznej i zasobéw
edukacyjnych. Dzieki zastosowaniu pytari respondenci mieli mozliwosé
przedstawienia indywidualnych spostrzezer oraz wskazania potrzeb, ktére nie
zostaly uwzglednione w pytaniach zamknietych.

W czesci pytan respondenci mogli pozostawi¢ odpowiedz bez zaznaczenia jednej z
dostepnych opcji, dlatego liczba odpowiedzi przy poszczegslnych pytaniach moze
rézni¢ sie od catkowitej liczby uczestnikéw badania. Analiza wynikéw zostata
przeprowadzona z uwzglednieniem liczby udzielonych odpowiedzi na kazde
pytanie.

W badaniu wzieto udziat 127 respondentow. Uzyskane wyniki dostarczaja cennych
informacji na temat jakosci infrastruktury dydaktycznej i zasobow edukacyjnych
oraz moga stanowi¢ podstawe do planowania dziatas majacych na celu dalsze
podnoszenie jakosci warunkéw ksztatcenia i studiowania.

Badanie miato charakter w pelni anonimowy. Odpowiedzi respondentéw zostaty
zebrane bez uzycia danych osobowych, a ich zestawienie postuzyto wytacznie do
analizy statystycznej.












2 WYNIKI PRZEPROWADZONYCH BADAN

2.1 WYNIKI EWALUAC]I INFRASTRUKTURY DYDAKTYCZNE] I
ZASOBOW EDUKACYJNYCH

Wyniki przeprowadzonej ewaluacji wskazuja na bardzo pozytywng ocene
infrastruktury dydaktycznej oraz zasobéw edukacyjnych przez przedstawicieli grup:
prowadzacych zajgcia, studentow kierunk6w: Pedagogika, Pedagogika przedszkolna i
wezesnoszkolna, Praca socjalna administracji, absolwentéw, a takze interesariuszy
zewnetrznych. W wigkszoéci analizowanych obszaréw dominowaly odpowiedzi
twierdzace, co $wiadczy o wysokim poziomie zadowolenia respondentéw z
warunkéw ksztalcenia oferowanych przez Uczelnie.

Najwyzej oceniono dostosowanie sal dydaktycznych, pracowni specjalistycznych i
laboratoriéw do potrzeb procesu ksztalcenia. Sposréd 127 respondentéw az 122 osoby
(96,06%) potwierdzity, ze infrastruktura umozliwia realizacje procesu nauczania i
osigganie efektéw uczenia si¢, natomiast 5 0s6b (3,94%) wyrazito opinie przeciwna.

Podobnie wysoko oceniono dostosowanie infrastruktury do potrzeb wynikajacych z
profilu studiéw. Odpowiedz twierdzaca wskazalo 121 respondentéw (95,28%),
natomiast 6 0s6b (4,72%) udzielilo odpowiedzi negatywnej.

W zakresie adekwatnosci wyposazenia technicznego do potrzeb ksztalcenia oraz
przyszlej pracy zawodowej i badawczej pozytywnie wypowiedzialo sie 120
respondentow (94,49%), podczas gdy 7 oséb (5,51%) uznalo wyposazenie za
niewystarczajace.

Réwnie korzystnie oceniono liczbe, wielkos¢ i wyposazenie pomieszczen
dydaktycznych, ktére zdaniem 121 respondentow (95,28%) sa dostosowane do liczby
studentow i organizacji zaje¢. Odmiennego zdania byto 6 respondentéw (4,72%).

Nieco nizsze, cho¢ nadal bardzo dobre wyniki uzyskala ocena dostepnosci i
funkcjonalnoéci biblioteki oraz warunkéw korzystania z zasobéw bibliotecznych.
Pozytywna opini¢ wyrazito 99 0s6b (84,62% sposréd respondentéw, ktorzy udzielili
odpowiedzi), natomiast 19 o0s6b (16,10%) ocenito ten obszar negatywnie. Warto
zauwazy¢, ze 9 respondentéw nie udzielito odpowiedzi na to pytanie, co moze
$wiadczy¢ o braku korzystania z zasoboéw bibliotecznych lub braku opinii w tym
zakresie,

Najwiekszy odsetek odpowiedzi negatywnych odnotowano przy pytaniu dotyczacym
dostepnosci infrastruktury dydaktycznej i zasobéw informatycznych poza godzinami
zaje¢. OdpowiedZ ,tak” wskazalo 100 respondentow (78,74%), natomiast 27 os6b
(21,26%) uznato, ze dostepnos¢ ta nie jest wystarczajaca. Wynik ten wskazuje na obszar
wymagajacy dalszej analizy i ewentualnych dziatani doskonalacych.



W przypadku dostosowania infrastruktury dydaktycznej, naukowej i bibliotecznej do
potrzeb 0s6b z niepelnosprawnosciami pozytywna opinie wyrazity 94 osoby (83,19%
sposréd respondentéw, ktérzy udzielili odpowiedzi), natomiast 19 oséb (16,81%)
wskazalo odpowiedZ negatywna. Dodatkowo 14 respondentéw nie udzielito
odpowiedzi, co moze wynika¢ z braku wiedzy na temat dostepnych rozwigzan lub
braku bezposrednich doswiadczent w tym zakresie.

Bardzo wysoka ocene uzyskala dostepnosé infrastruktury informatycznej i zasobow
cyfrowych wspierajacych ksztalcenie na odlegtosé. Odpowiedz twierdzaca zaznaczyto
120 respondentéw (94,49%), a jedynie 7 0s6b (5,51%) ocenito ten obszar negatywnie.

Pozytywnie oceniono réwniez udzial interesariuszy w ocenie infrastruktury
dydaktycznej i zasobow edukacyjnych. O mozliwosci uczestniczenia w procesach
oceny i doskonalenia infrastruktury pozytywnie wypowiedzialo sie 114
respondentéw (92,68% sposréd oséb udzielajagcych odpowiedzi), natomiast 9 oséb
(7,32%) nie podzielalo tej opinii. Cztery osoby nie udzielily odpowiedzi.

W odniesieniu do pytania dotyczacego wykorzystywania wynikéw wczeéniejszych
ocen do doskonalenia infrastruktury dydaktycznej i zasobéw edukacyjnych, 101
respondentéw (90,18% sposréd oséb udzielajgcych odpowiedzi) potwierdzilo, ze
dzialania takie sg realizowane, podczas gdy 11 oséb (9,82%) nie dostrzega efektow
wykorzystania wczedniejszych ewaluacji. W tym przypadku réwniez 14
respondentéw nie udzielito odpowiedzi.

Podsumowujgc, wyniki badania potwierdzaja wysoka ocene infrastruktury
dydaktycznej i zasobé6w edukacyjnych Uczelni. Przedstawiciele grup: prowadzacych
zajecia, studentéw kierunkéw: Pedagogika, Pedagogika przedszkolna i
wczesnoszkolna, Praca socjalna, administracja, absolwenci, a takze interesariusze
zewnetrzni  szczegblnie pozytywnie oceniaja dostosowanie sal dydaktycznych,
wyposazenie techniczne oraz rozwigzania wspierajgce ksztalcenie na odleglosé.
Jednoczesnie wyniki wskazuja na potrzebe dalszego monitorowania dostepnosci
infrastruktury poza godzinami zaje¢ oraz dzialan zwigzanych z dostepnoscia dla oséb
z niepelnosprawnosciami i funkcjonowaniem zasobéw bibliotecznych.



Graf nr 1: Wyniki ewaluacji infrastruktury dydaktyczne i zasoboéw edukacyjnych
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2.2 OPINIE, UWAGI I REKOMENDACJE RESPONDENTOW
DOTYCZACE INFRASTRUKTURY DYDAKTYCZNE]J I ZASOBOW
EDUKACYJNYCH

2.2.1 OCENA DOSTOSOWANIA SAL DYDAKTYCZNYCH, PRACOWNI
SPECJALISTYCZNYCH I LABORATORIOW DO POTRZEB PROCESU
KSZTALCENIA

Analiza odpowiedzi otwartych udzielonych przez respondentéw wskazuje, ze
pozytywna ocena infrastruktury dydaktycznej i zasobéw edukacyjnych wynika
przede wszystkim z wysokiego poziomu wyposazenia sal dydaktycznych oraz ich
dostosowania do potrzeb realizowanych kierunkéw studiéw. Respondenci
wielokrotnie podkreslali, Ze sale sa nowoczesne, funkcjonalne, przestronne oraz
wyposazone w niezbedny sprzet dydaktyczny, taki jak projektory, komputery, tablice,
sprzet multimedialny oraz dostgp do Internetu.

W wielu wypowiedziach zwracano uwage, ze infrastruktura umozliwia sprawna
realizacje procesu dydaktycznego i wspiera osigganie zakladanych efektéw uczenia
sie. Podkreslano, ze wyposazenie sal pozwala na prezentowanie materiatow
dydaktycznych, prowadzenie zaje¢ z wykorzystaniem nowoczesnych technologii oraz
realizacje ¢wiczenn praktycznych. Respondenci wskazywali réwniez na dobrg
dostepnosé pomieszczen oraz komfortowe warunki nauki i pracy.

Istotnym elementem pozytywnych opinii bylo dostosowanie infrastruktury do



charakteru kierunkéw humanistycznych, pedagogicznych i spotecznych. W licznych
odpowiedziach zaznaczano, ze realizowane programy studiéw nie wymagaja
rozbudowanych laboratoriéw naukowych, a dostepne sale wykladowe, pracownie
komputerowe oraz pomieszczenia specjalistyczne w pelni odpowiadajg potrzebom
ksztalcenia. Wskazywano takze na odpowiednig liczbe miejsc, dobre warunki
lokalowe oraz mozliwos¢ wykorzystania nowoczesnych narzedzi wspomagajgcych
proces nauczania.

Respondenci doceniali réwniez wykorzystanie technologii multimedialnych i
interaktywnych, ktére zwiekszaja zaangaZowanie studentéw podczas zaje¢ oraz
ulatwiaja przyswajanie wiedzy i rozwijanie kompetencji praktycznych. Pozytywnie
oceniono takze czystosé, estetyke oraz ogoélny stan techniczny wykorzystywanych
pomieszczen.

Wsrod odpowiedzi pozytywnych pojawity sie réwniez pojedyncze sugestie dotyczace
dalszego doskonalenia infrastruktury, takie jak doposazenie wybranych sal w
dodatkowe projektory, tablice interaktywne czy zwiekszenie liczby gniazdek
elektrycznych. Uwagi te nie wplywaly jednak na ogélng pozytywna oceng warunkéw
ksztalcenia.

Podsumowujac, odpowiedzi otwarte potwierdzaja wysoka ocene infrastruktury
dydaktycznej i zasobow edukacyjnych. Respondenci wskazuja, ze dostgpna baza
dydaktyczna jest odpowiednio wyposazona, funkcjonalna i dostosowana do potrzeb
procesu ksztalcenia, a jej jakos¢ skutecznie wspiera realizacje programéw studiow
oraz osigganie efektéw uczenia sie.

Tabela nr 1: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku TAK

Nr Odpowiedz

1. Do prowadzenia zaje¢ potrzebny jest rzutnik do wyswietlania materiatow
dydaktycznych i prezentacji, co przyczyni sie do podniesienia jakosci nauczania.

2. Wyposazenie jest zgodne z potrzebami procesu ksztalcenia i umozliwia studentom
osigganie zakladanych efektéw uczenia si¢. Wystarczajgce wyposazenie budynku.

3. Dostateczne IT wyposazenie.

4. Projektor, tablica

5. Wszystkie sale dydaktyczne przy ul. Bruzovskiej we Frydku-Mistku odpowiadajg
potrzebom ksztalcenia na kierunkach Praca socjalna, Pedagogika oraz Pedagogika
przedszkolna i wczesnoszkolna.

6. Multimedialne sale dydaktyczne wyposazone w technologie interaktywng wspierajg
aktywne zaangaZzowanie studentdw w proces ksztalcenia oraz efektywniejsze

10



przyswajanie wiedzy i kompetencji praktycznych.

7. Wszystko w porzadku.

8. Sale dydaktyczne sa wyposazone w technike do wyswietlania prezentacji i
materialéw. W pelni odpowiadaja potrzebom ksztalcenia.

9. Miatem mozliwos¢ korzystania z pomieszczeri w budynku VOS Goodwill, ktére
spelnialy moje oczekiwania.

10. | Sale dydaktyczne sg czyste, odpowiednio wyposazone. Ze wzgledu na charakter
prowadzonych zaje¢ nie ma potrzeby stosowania specjalistycznych pomocy
dydaktycznych. Uczelnia spelnia wymagania dotyczace zapewnienia odpowiedniej
liczby miejsc i projektoréw do prezentacji materialéw dydaktycznych, co w
wigkszosci sal umozliwia ich wykorzystanie.

11. | Sale dydaktyczne sq dobrze wyposazone.

12. | Sale sa nowoczesne i funkcjonalne.

13. | Sale s bardzo dobrze wyposazone.

14. | Sale sg nowoczesne.

15. | W przypadku kierunku nauczycielskiego nie ma potrzeby specjalistycznego
wyposazenia sal.

16. | Tak, saleiich wyposazenie odpowiadaja potrzebom procesu ksztalcenia i umozliwiaja
studentom efektywna prace podczas zaje¢ oraz osigganie zakladanych efektow
uczenia sie.

17. | Tak, sale sg zgodne z potrzebami procesu ksztalcenia

18. | Przestronne sale, niewystarczajaca liczba miejsc, tablice i projektory.

19. | Sala wyktadowa

20. | Wszystkie sale dydaktyczne.

21. | Ze wzgledu na charakter wykladéw niezbedne jest wyposazenie techniczne, ktore
znajduje si¢ w salach. Nie jest potrzebne nic wiecej. Dla jakosci ksztalcenia wazne jest
laczenie wiedzy teoretycznej z praktycznymi doswiadczeniami, co jest realizowane
podczas wykladow.

22. | Sale maja wszystko, co jest potrzebne do nauki - komputery, projektory i biale tablice.

23. | Sale dydaktyczne oraz specjalistyczne pracownie odpowiadajg potrzebom procesu

ksztalcenia i umozliwiaja osigganie zakladanych efektéw uczenia si¢. Do realizadji
zajg¢  teoretycznych wykorzystywane sg standardowe sale wyposazone w
odpowiednig technike. Do zaje¢ praktycznych wykorzystywane sa pracownie
specjalistyczne, sale komputerowe i inne pomieszczenia dostosowane do specyfiki
programu studiéw. Dotyczv to zwlaszcza sal dydaktycznych, pracowni

11




komputerowych, pracowni spegjalistycznych oraz przestrzeni wykorzystywanych do
zaje¢ z zakresu bezpieczefistwa, psychologii, administracji, prawa, zarzadzania i
innych programéw studiéw.

24. | Wszystko w porzadku.

25. | Tak, sale, specjalistyczne laboratoria dydaktyczne i naukowe sg zgodne z potrzebami
procesu ksztalcenia. Ich wyposazenie odpowiada wymaganiom programéw studiow,
wspiera praktyczne nauczanie, rozwéj kompetencji zawodowych i umozliwia
osiaganie zakladanych efektéw uczenia sie. Nowoczesne wyposazenie techniczne
stwarza odpowiednie warunki do eksperymentowania, samodzielnej pracy i
praktycznego zastosowania wiedzy teoretycznej.

26. | Kazda sala jest wyposazona w tablice, komputer z dostgpem do Internetu i
nagloénienie.

27. | Duze sale wyktadowe, sale gimnastyczne i pomieszczenia uczelni sg odpowiednie.

28. | Wszystkie sale, w ktérych prowadzitam zajecia, byly przeznaczone do nauczania
akademickiego.

29. | Prowadzenie zaje¢ w danych pomieszczeniach jest komfortowe.

30. | Dotyczy zaréwno budynku szkoly, jak i przestrzeni zewnetrznych gimnazjum.

31. | Przestrzenie dydaktyczne, sprzet cyfrowy sa na dobrym poziomie.

32. | Sa wystarczajace dla kierunkéw humanistycznych.

33. | Bardzo dobre wyposazenie i dostep.

34. | Przewaznie odpowiadaja teoretycznemu charakterowi realizowanych programéw
studiow.

35. | Bardzo doceniam przestronne sale i projektory.

36. | Niewatpliwg zaletq s sale przeznaczone do wykladow, ktére sa funkcjonalne i dobrze
wyposazone, wspierajgc efektywng nauke i aktywne zaangazowanie studentow.

37. | Sale sa odpowiednie i posiadaja wszystko, co niezbedne do prowadzenia zajec.

38. | Dla kierunkéw humanistycznych sg bardzo dobre.

39, |Szkola nie posiada klasycznych laboratoriéw przyrodniczych ani naukowych,
poniewaz jest ukierunkowana na nauki humanistyczne. Dysponuje jednak
specjalistycznymi pracowniami (np. pracownia komputerowa) oraz salg wyktadowa i
sala gimnastyczna, ktérych wyposazenie w petni odpowiada potrzebom ksztalcenia.

40. | Potrzebuje jedynie komputera z projektorem i klasycznej tablicy, co jest zapewnione.

41. | Wystarczajgca wielkosc i dostepnosc.

42. | Studiuje pedagogike przedszkolng i wczesnoszkolng i jestem zadowolony z
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wyposazenia sal.

43. | Sale sa bardzo dobrze wyposazone.

44. | Sale w pelni odpowiadaja wymaganiom naszego kierunku i umozliwiaja prace nad
zadaniami podczas zajec.

45. | Sala wyktadowa

46 Do prowadzenia zajec sale sa dobrze wyposazone.

47. | W przypadku studiéw pedagogicznych nie s3 potrzebne specjalistyczne pomoce ani
sprzet. Prowadzacy zapewniaja wszystkie niezbedne materialy. Wazna jest
komunikacja i przyktady z praktyki, co jest realizowane. Laboratorium nasze studia
nie wymagaja, bardziej doceniam przyjazne srodowisko i przestrzen do praktycznych
¢wiczen.

48. | Laboratorium nasze studia nie wymagaja, bardziej doceniam przyjazne srodowisko i
przestrzen do praktycznych ¢wiczen.

49. | Wszystkie pomieszczenia sg technicznie wyposazone, w pelni funkcjonalne,
utrzymywane i wspieraja wysoka jako$¢ procesu ksztalcenia.

50. | Pomieszczenie nr 35.

51. | W kazdej sali, w ktérej odbywaly sie zajecia, znajdowalo si¢ wszystko, co bylo
potrzebne do nauki. Mile widziafbym jedynie wigksza liczbe gniazdek do tadowania
laptopow.

52. | W salach sa projektory, szybki Internet i tablice interaktywne.

53. | Tak.

54. | Sale dydaktyczne.

55. | Jestem studentem studiéw magisterskich na kierunku Pedagogika i wszystkie sale, w
ktérych odbywaja sie zajecia, sa w pelni zgodne z potrzebami spedjalizacji
pedagogicznych.

56. | Sale s3 wyposazone we wszystko, co jest potrzebne do nauki.

57. | A203,B 202, Hl, sala wykladowa.

58. | Nasz kierunek nie wymaga laboratoriéw, a warunki w salach sa bardzo dobre.

59. | Korzystanie z komputeréw podczas zaje¢ jezyka angielskiego, mozliwosé
przygotowania materiatéw dla studentéw.

60. | Tak, sale sa nowoczesne, dobrze wyposazone, w pelni odpowiadaja potrzebom
procesu ksztalcenia i umozliwiajg skuteczne osigganie efektéw uczenia sie.

61.

Wszystko jest zgodne z moimi potrzebami. Sprzet komputerowy, wyposazenie sal -
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wszystko jest w porzadku.

62. | Brakuje mi jedynie tablicy interaktywnej.

Analiza odpowiedzi otwartych osob, ktére udzielily odpowiedzi negatywnych,
wskazuje na kilka obszaréw wymagajacych dalszego doskonalenia. Respondenci
zwracali przede wszystkim uwage na niedostateczne wyposazenie niektorych sal
dydaktycznych w specjalistyczne pomoce i narzedzia wykorzystywane podczas zajec
o charakterze praktycznym.

Wsrod zgtoszonych uwag pojawily sie opinie dotyczace braku odpowiednio
przygotowanych przestrzeni hybrydowych, laczacych funkcje tradycyjnej sali
dydaktycznej z pracowniag umozliwiajaca prowadzenie zajg¢ warsztatowych.
Wskazywano na niedobor specjalistycznego wyposazenia, takiego jak zestawy
konstrukcyjne, urzadzenia techniczne, specjalistyczne oprogramowanie oraz pomoce
dydaktyczne wykorzystywane podczas zaje¢ praktycznych. Podobne zastrzezenia
dotyczyly wyposazenia przeznaczonego do realizacji zaje¢ z edukacji plastycznej i
muzycznej.

Respondenci zwrécili réwniez uwage na problemy zwigzane z infrastruktura
informatyczng. W pojedynczych wypowiedziach wskazano na niewystarczajace
wyposazenie czesci sal oraz trudnosci zwigzane z funkcjonowaniem sprzetu
komputerowego i polaczen sieciowych.

Kolejnym zgtaszanym problemem byla ograniczona przestrzeti do prowadzenia zajec
praktycznych. Wskazywano, ze niektére wykorzystywane pomieszczenia nie
zapewniaja optymalnych warunkéw do realizacji ¢wiczenn wymagajacych wigkszej
aktywnodci studentéw. Pojawily sie takze uwagi dotyczace warunkow akustycznych i
wizualnych w czeéci pomieszczen wykorzystywanych do prowadzenia zajec, co moze
utrudnia¢ odbior tresci prezentowanych przez prowadzacych.

Nalezy podkresli¢, ze liczba odpowiedzi negatywnych byta niewielka w poréwnaniu
z liczba opinii pozytywnych. Zgloszone uwagi majg jednak istotng wartos¢
diagnostyczng i moga stanowi¢ podstawe do dalszego doskonalenia infrastruktury
dydaktycznej, szczegélnie w zakresie wyposazenia wspierajacego zajecia praktyczne,
poprawy funkcjonowania infrastruktury informatycznej oraz podnoszenia komfortu
uczestnictwa w zajeciach.

Tabela nr 2: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku NIE

Nr Odpowiedz

1. Sala dydaktyczna nie jest zaprojektowana jako przestrzen hybrydowa laczaca funkcje
sali dydaktycznej z warsztatem praktycznym. Brakuje narzedzi recznych i
mechanicznych, edukacyjnych zestawoOw konstrukcyjnych, urzadzen
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elektrotechnicznych, specjalistycznego oprogramowania, apteczki oraz szafek na
narzedzia. Podobne uwagi dotyczg wyposazenia wykorzystywanego podczas zajec z
edukacji plastycznej i muzycznej.

2. Sale dydaktyczne sg slabo wyposazone, a polaczenie komputeréw z siecia dziata
niewlasciwie.

3. W przypadku zaje¢ praktycznych brakuje odpowiedniej przestrzeni. W stoléwce
gimnazjum, wykorzystywanej do prowadzenia zaje¢, nie stychaé¢ dobrze
prowadzacego ani nie wida¢ wyraZnie prezentacji.

OGOLNY OPIS WYNIKOW Z ODPOWIEDZI OTWARTYCH OCENY
DOSTOSOWANIA SAL DYDAKTYCZNYCH, PRACOWNI
SPECJALISTYCZNYCH I LABORATORIOW DO POTRZEB PROCESU
KSZTALCENIA

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje na przewazajgco pozytywna ocene
infrastruktury dydaktycznej i zasobéw edukacyjnych. Respondenci podkreslali
przede wszystkim nowoczesne i dobrze wyposazone sale dydaktyczne, dostepnosé
sprzetu multimedialnego, komputerowego oraz odpowiednie warunki do realizacji
procesu ksztalcenia. Wskazywano réwniez, ze infrastruktura jest dostosowana do
specyfiki realizowanych kierunkéw studiow i umozliwia osigganie zakladanych
efektéw uczenia sie.

Pojedyncze uwagi krytyczne dotyczyly potrzeby doposazenia wybranych sal w
specjalistyczne pomoce dydaktyczne, rozwoju infrastruktury wspierajacej zajecia
praktyczne, poprawy funkcjonowania sieci komputerowej oraz warunkéw
technicznych w niektérych pomieszczeniach. Zgloszone uwagi mialy charakter
doskonalacy i nie wptywaly na ogélnie wysoka ocene infrastruktury dydaktycznej
oraz zasoboéw edukacyjnych Uczelni.
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2.2.2 OCENA DOSTOSOWANIA SAL DYDAKTYCZNYCH, PRACOWNI
SPECJALISTYCZNYCH I LABORATORIOW DO POTRZEB WYNIKAJACYCH Z
PROFILU STUDIOW

Analiza odpowiedzi 0séb, ktére potwierdzily, ze sale dydaktyczne i ich wyposazenie
odpowiadaja potrzebom wynikajgcym z profilu studiéw, wskazuje na bardzo wysoka
oceng infrastruktury wykorzystywanej w procesie ksztalcenia.

Respondenci najczesciej podkreslali obecnos¢ nowoczesnego wyposazenia
technicznego, w szczegolnoséci projektoréw multimedialnych, komputeréw, tablic
interaktywnych, systeméw naglosnienia oraz dostepu do Internetu. Wskazywano, ze
dostepne rozwigzania technologiczne umozliwiaja efektywne prowadzenie
wykladow, seminaridow, ¢wiczeni oraz prezentacji multimedialnych.

W licznych wypowiedziach zwracano uwage na odpowiednie warunki lokalowe.
Ankietowani wskazywali, ze sale sa przestronne, jasne, dobrze oswietlone i
wentylowane, a ich wielkoé¢ oraz liczba miejsc siedzacych zapewniajg komfortowe
warunki nauki. Pozytywnie oceniono zaré6wno mniejsze sale dydaktyczne, jak i duze
aule wyktadowe.

Respondenci podkreslali réwniez, Ze wyposazenie sal jest dostosowane do charakteru
prowadzonych zajec oraz potrzeb poszczegoélnych kierunkéw studiéw. Wskazywano,
ze infrastruktura umozliwia realizacje zaré6wno zaje¢ teoretycznych, jak i
praktycznych, pracy projektowej, ¢wiczeni grupowych, seminariow oraz prezentacji
studenckich. Szczegolnie doceniono mozliwosé korzystania z laboratoriow, pracowni
komputerowych, sal gimnastycznych oraz innych specjalistycznych pomieszczen
wspierajacych rozwdj kompetencji zawodowych.

W wielu odpowiedziach podkreslano, Ze wyposazenie dydaktyczne w pelni
umozliwia realizacje programu studiéw oraz osigganie zakladanych efektéw uczenia
sie. Respondenci wskazywali, ze dostepne zasoby sa wystarczajace, nowoczesne i
odpowiadajg wspolczesnym standardom ksztalcenia akademickiego.

Uzyskane odpowiedzi potwierdzajg, Ze osoby oceniajagce pozytywnie stan
infrastruktury dydaktycznej postrzegaja ja jako istotny element wspierajacy wysoka
jakoé¢ ksztalcenia, sprawng organizacje zaje¢ oraz skuteczng realizacje celow
edukacyjnych uczelni.
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Tabela nr 3: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku TAK

Nr Odpowiedz

1. Na potrzeby moich zaje¢ sale dydaktyczne sq dobrze wyposazone.

2. Wyposazenie sal odpowiada standardowym potrzebom wynikajacym z profilu
studiow.

o3 Nagtosnienie, méwnica i bardzo dobre warunki akustyczne.

4. Wszystkie pomieszczenia dydaktyczne w osrodku przy ul. Bruzovskiej we Frydku-
Mistku odpowiadajg potrzebom ksztalcenia na kierunkach Praca socjalna i
Pedagogika.

5. Sala wyposazona w sprzet audiowizualny wspiera rozwdj kompetencji
komunikacyjnych studentéw.

6. Wszystko w porzadku.

7. Sale wykladowe wyposazone sa w odpowiedni sprzet techniczny.

8. Mialam mozliwos¢ korzystania z pomieszczerh w budynku VOS Goodwill - warunki
byly odpowiednie.

9. Ze wzgledu na charakter prowadzonych przedmiotéw nie sa potrzebne
speqjalistyczne pomoce ani wyposazenie, dlatego sale sa wystarczajace.

10. Sale umozliwiajg prawidlowy przebieg zajec.

11. | Nowoczesne wyposazenie umozliwia wysoka jakos¢ ksztalcenia.

12. | Sale zapewniaja odpowiednie warunki do prowadzenia zajec.

13. | Pomieszczenia s odpowiednie do realizacji procesu dydaktycznego.

14. | Nauka przebiega bez wigkszych probleméw, sale sa wystarczajaco wyposazone i
odpowiadajg specyfice poszczegolnych przedmiotéw.

15. | Wystarczajaca, jasna i dobrze wentylowana przestrzer,, wyposazona w projektor
multimedialny.

16. | Gimnazjum Sala wykladowa

17. | Wszystkie sale.

18. | Jak wspomnialam wczeéniej, najwazniejsza jest dla mnie jakos¢ wykladow i
kompetencje prowadzacych.

19. | Wyposazenie umozliwia prawidlowg realizacje zaje¢ zgodnie z profilem studiéw.
Przestrzenie dydaktyczne s3 wykorzystywane zgodnie z potrzebami poszczegélnych
przedmiotéw i programéw studidw. Zajecia teoretyczne odbywajg sie w
standardowych salach, natomiast zajecia praktyczne i zawodowe moga by¢
realizowane w pracowniach spedjalistycznych, laboratoriach komputerowych lub
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pomieszczeniach przeznaczonych do seminariéw i pracy projektowej. Wyposazenie
pomieszczefi umozliwia prowadzenie wykladéw, seminariow, Cwiczen, pracy
grupowej, prezentacji oraz samodzielnej pracy studentow.

20. | W pelni odpowiednie.

21. | Tak, sale, laboratoria i ich wyposazenie odpowiadaja profilowi studiow oraz
umozliwiaja prowadzenie wysokiej jakosci zaje¢ teoretycznych i praktycznych.
Studenci maja do dyspozycji m.in. sale gimnastyczng wspierajgcq rozw06j kompetencji
potrzebnych w przyszlej pracy zawodowej, laboratoria specjalistyczne oraz
nowoczesne sale dydaktyczne wspierajace praktyczne i innowacyjne formy
nauczania.

22. | Sale wyposazone sa we wszystko, co potrzebne do prowadzenia zajec: tablice,
komputery, projektory, naglo$nienie oraz dostep do Internetu.

23. | Interaktywne tablice, odpowiednia liczba miejsc siedzgcych dla studentéw, dostep do
Internetu.

24. Wszystkie sale przeznaczone do ksztalcenia studentéw Varsovii wyposazone sa w
komputery i projektory sufitowe.

25. Dotyczy to zaréwno siedziby uczelni, jak i wynajmowanych pomieszczen w
gimnazjum. Nie potrafie szczeg6lowo okresli¢ wyposazenia konkretnych sal.

26. Wykladowcy wykorzystuja prezentacje oraz technologie cyfrowe, wszystko dziata
prawidlowo.

27. Sala wykladowa wyposazona jest w projektor.

28. Wyposazenie w pelni umozliwia prawidlowa realizacje zaje¢ we wszystkich
obszarach wynikajacych z profilu studiéw.

29. | Ogolnie wyposazenie sal jest wystarczajgce.

30. | Warunki w salach oraz dostepne pomoce dydaktyczne odpowiadaja potrzebom
ksztalcenia teoretycznego, a miejsca bylo zawsze wystarczajaco takze do realizacji
¢wiczeni praktycznych (rozmowy, sytuacje modelowe).

31. | Nakierunku pedagogika wszystkie sale wyposazone s3 w niezbedne urzadzenia.

32. | Bardzo dobre warunki o§wietleniowe.

33. | Duza aula wykiadowa.

34. Do dyspozydji projektor.

35. | W pelni odpowiednie.

36. | Sala wykladowa.

37. | Zaréwno male sale, jak i duza aula sa nowoczesnie i estetycznie wyposazone.

38. Kierunek pedagogika nie wymaga spedjalistycznego $rodowiska dydaktycznego.
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Zajecia sg organizowane na bardzo dobrym poziomie.

39. | Tablice, odpowiednie lawki i wystarczajaca ilos¢ miejsca.

40. | Wszystko umozliwia efektywna realizacje wykladéw i seminariow.

41. Sala nr 35.

42. | Jestem zadowolony/a z sal, w ktérych odbywaja si¢ wyklady.

43. | W salach znajduja sie projektory, szybki Internet oraz tablice interaktywne.

44. Tak.

45. | Sala wykladowa.

46 Uwazam i jestem przekonany/a, ze przebieg zaje¢ odpowiada wymaganiom
wynikajacym z profilu studiéw.

47. | W salach znajdowat si¢ projektor, ktéry byt bardzo wazny podczas zajec.

48. | Odpowiednie lawki, wystarczajaca ilos¢ miejsca oraz tablice.

49. | W kazdej sali znajduje sie projektor do prezentacji materiatéw dydaktycznych.

50. Sale przeznaczone do ksztalcenia teoretycznego wyposazone sg w nowoczesny sprzet
interaktywny i pomoce dydaktyczne.

51. Dostgpna technika do przygotowania i prezentowania materialéw jest wystarczajaca.

52. | Internet, komputery oraz tablice interaktywne.

Analiza odpowiedzi 0séb, ktére negatywnie ocenilty dostosowanie sal dydaktycznych
i ich wyposazenia do potrzeb wynikajacych z profilu studiow, wskazuje przede
wszystkim na niedostateczng dostepnosé¢ specjalistycznych pomocy dydaktycznych
wykorzystywanych podczas zaje¢ praktycznych. Respondenci zwracali uwage, ze w
przypadku niektorych obszaréw ksztalcenia, takich jak wychowanie techniczne,
muzyczne czy plastyczne, wyposazenie uczelni nie zawsze zapewnia wszystkie
niezbedne materialy i srodki dydaktyczne.

Z wypowiedzi wynika, ze cze$¢ pomocy wykorzystywanych podczas zajec¢ jest
dostarczana przez prowadzacych z wlasnych zasob6w, co moze ograniczaé
dostepnos¢ materialow dla wszystkich uczestnikow procesu ksztalcenia oraz
utrudnia¢ pelng realizacj¢ niektérych aktywnosci praktycznych. Wskazuje to na
potrzebe dalszego rozwijania bazy dydaktycznej, szczegélnie w zakresie wyposazenia
wspierajgcego zajecia o charakterze praktycznym i warsztatowym.

Jednoczesnie nalezy podkredli¢, ze nawet wsréd odpowiedzi krytycznych nie
kwestionowano mozliwosci prowadzenia zaje¢ dydaktycznych. Respondenci
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przyznawali, ze sale umozliwiajg prawidtowy przebieg procesu ksztalcenia, natomiast
zgtaszane uwagi dotyczyly przede wszystkim zakresu i dostepnosci specjalistycznych
pomocy dydaktycznych, a nie podstawowego wyposazenia czy warunkéw
lokalowych.

Uzyskane odpowiedzi wskazuja zatem, ze gléwnym obszarem wymagajacym
doskonalenia jest sukcesywne doposazanie sal w materiaty i pomoce niezbedne do
realizacji zaje¢ praktycznych, co pozwolitoby jeszcze lepiej dostosowa¢ infrastrukture
dydaktyczna do specyfiki wszystkich realizowanych przedmiotow.

Tabela nr 4: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku NIE

Nr Odpowiedz

L Technika, wychowanie muzyczne, wychowanie plastyczne. To, czego nauczyciele nie
przyniosa z wlasnych zasob6éw, nie jest dostgpne.

2. Tak, sale dydaktyczne umozliwiajg prawidlowy przebieg zajec.

OGOLNY OPIS WYNIKOW Z ODPOWIEDZI OTWARTYCH OCENY
DOSTOSOWANIA SAL DYDAKTYCZNYCH, PRACOWNI
SPECJALISTYCZNYCH I LABORATORIOW DO POTRZEB WYNIKAJACYCH Z
PROFILU STUDIOW

Analiza odpowiedzi wskazuje, ze zdecydowana wigkszos¢ respondentéw pozytywnie
ocenila dostosowanie sal dydaktycznych i ich wyposazenia do potrzeb wynikajacych z
profilu studiéw. W odpowiedziach ,tak” najczeéciej podkreslano nowoczesne
wyposazenie sal, dostep do projektoré6w, komputeréw, tablic interaktywnych,
Internetu oraz komfortowe warunki prowadzenia zaje¢. Respondenci wskazywali
réwniez, ze infrastruktura umozliwia sprawng realizacje zarowno zajec teoretycznych,
jak i praktycznych.

Nieliczne odpowiedzi ,nie” dotyczyly przede wszystkim ograniczonej dostepnosci
specjalistycznych pomocy dydaktycznych wykorzystywanych podczas — zajec
technicznych, muzycznych i plastycznych. Wskazywano, ze czg$¢ materialow jest
zapewniana przez prowadzacych we wlasnym zakresie. Jednoczesnie respondenci
przyznawali, ze mimo tych ograniczen sale umozliwiaja prawidlowy przebieg
procesu dydaktycznego.

Uzyskane wyniki potwierdzaja ogolnie wysoka oceng infrastruktury dydaktyczne;
przy jednoczesnym wskazaniu potrzeby dalszego doposazania uczelni w
specjalistyczne pomoce wykorzystywane podczas zaje¢ praktycznych.
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2.2.3 OCENA ADEKWATNOSCI WYPOSAZENIA TECHNICZNEGO DO
POTRZEB KSZTAECENIA ORAZ PRZYSZEE] PRACY ZAWODOWE] 1
BADAWCZEJ

Analiza odpowiedzi otwartych o0sob, ktore pozytywnie ocenily wyposazenie
techniczne sal dydaktycznych, wskazuje na wysoki poziom zadowolenia z dostepnej
infrastruktury. Respondenci najczesciej podkreslali dostepnos¢ podstawowych i
nowoczesnych narzedzi wspierajacych proces ksztalcenia, takich jak komputery,
projektory multimedialne, tablice interaktywne, sprzet audio oraz stabilny dostep do
Internetu.

W wielu wypowiedziach zwracano uwagg, ze wyposazenie techniczne sal jest zgodne
z aktualnymi standardami edukacyjnymi oraz odpowiada potrzebom realizowanych
kierunkow studiéw. Ankietowani wskazywali, Ze dostepna infrastruktura umozliwia
sprawne prowadzenie wykladéw, <¢wiczeri, seminariow oraz prezentacji
multimedialnych. Pozytywnie oceniono réwniez funkcjonalnos$é sprzetu oraz jego
systematyczng modernizacje.

Respondenci podkreslali, ze uczelnia zapewnia odpowiednie zaplecze informatyczne,
obejmujace pracownie komputerowe, infrastrukture IT oraz elektroniczne zasoby
edukacyjne. W pojedynczych wypowiedziach wskazywano réwniez na dostepnosé
specjalistycznych rozwigzan dydaktycznych, takich jak tablice interaktywne czy gogle
VR wykorzystywane podczas zaje¢.

Istotnym elementem ocen bylo takze dostosowanie wyposazenia do specyfiki
kierunkéw humanistycznych i spolecznych. Wielu respondentéw podkreslato, ze
dostepne zasoby w pelni wystarczaja do realizacji programu studiéw oraz wspierajg
osiaganie zakladanych efektéw uczenia si¢. Uzyskane odpowiedzi potwierdzajg, ze
infrastruktura techniczna uczelni jest postrzegana jako nowoczesna, funkcjonalna i
adekwatna do potrzeb procesu dydaktycznego.

21



Tabela nr 5: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku TAK

Nr Odpowiedz

1. Sale dydaktyczne sa wystarczajgco wyposazone na potrzeby prowadzonych przeze
mnie zajec.

2. Wyposazenie techniczne pomieszczen (infrastruktura IT, pomoce dydaktyczne) jest
dostosowane do wspolczesnych warunkéw, kazda sala posiada wszystko, czego
potrzebuje podczas zajec.

3. Komputer_y.

4. Wszystkie pomieszczenia dydaktyczne w oérodku przy ul. Bruzovskiej we Frydku—_
Mistku odpowiadaja pod wzgledem wyposazenia technicznego potrzebom
ksztalcenia na kierunkach Praca socjalna i Pedagogika.

5. Wyposazenie techniczne znajduje si¢ na odpowiednim poziomie i odzwierciedla
wspélczesne wymagania przyszlej pracy zawodowej i dzialalnosci badawczej
studentéw.

6. Wszystko w porzadku.

7. Aula wykladowa, pomieszczenia w gimnazjum, sprzet do prezentacji.

8. Miatam mozliwo$¢ korzystania z pomieszczern w budynku VOS Goodwill - sa
odpowiednie. Niektérych wymagan nie potrafi¢ ocenic.

9. W przypadku kierunku pedagogika wyposazenie jest catkowicie wystarczajace. W
przypadku kierunkéw technicznych wyposazenie mogloby nie by¢ wystarczajace,
jednak nie dotyczy to kierunkéw humanistycznych.

10. | Sprzet do prezentadji jest wysokiej jakosci i funkcjonalny.

11. | Technika wykorzystywana do celow edukacyjnych jest wysokiej jakosci i
funkcjonalna.

12. | Wyposazenie techniczne sal jest dobrej jakosci.

13. | Wyposazenie techniczne spelnia obowigzujgce normy.

14. | Infrastruktura IT, projektor, tablice.

15. | Wyposazenie techniczne sal jest wystarczajace do standardowego prowadzenia zajec.
W wiekszosci sal dostepne sa projektory i Internet.

16. | Tak, wyposazenie techniczne sal jest adekwatne do potrzeb dydaktycznych.

17. | Komputer, projektor multimedialny.

18. | Salanr 6.

19. | Wszystkie sale.
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20. | Wyposazenie techniczne przestrzeni dydaktycznych odpowiada wspétczesnym
wymaganiom przygotowania studentéw do przyszlej pracy zawodowej. Studenci
maja do dyspozycji infrastrukture IT, sprzet prezentacyjny, komputery oraz
elektroniczne zasoby edukacyjne.

21. | Prowadze zajecia z nauk spolecznych, dlatego wyposazenie jest dla mnie
odpowiednie.

22. | Wyposazenie techniczne sal speinia wymagania prowadzenia moich przedmiotéw. W
przedmiocie dotyczacym ruchu turystycznego wykorzystuje réwniez gogle VR Meta
Quest 3, ktére sg dostepne.

23. | Wszystkie sale przeznaczone do ksztalcenia studentéw Varsovii, w ktérych
prowadzitem zajgcia, byly wyposazone w komputery i projektory sufitowe,

24. | Dotyczy to zaréwno siedziby uczelni, jak i wynajmowanych pomieszczen w
gimnazjum. Nie potrafie wskaza¢ konkretnych sal.

25. Tak, wszystko odpowiada wymaganiom

26. Mamy projektor.

27. | Informacje w systemie IS MOGGIS, komunikacja e-mailowa.

28. | Zaplecze techniczne i informacyjne odpowiada standardowym potrzebom
dydaktycznym.

29. | Jakjuz wspomniano - projektory.

30. | Wyposazenie techniczne jest systematycznie modernizowane i odpowiada
wspélczesnym wymaganiom ksztalcenia studentéw. Sale dysponuja podstawowym
wyposazeniem IT, komputerami, projektorami, technologia interaktywna oraz
stabilnym dostgpem do Internetu.

31. | Do studiowania pedagogiki wystarczajace sg projektor multimedialny i ekran.

32. | Infrastruktura IT spelnia wymagania.

33. Pracownia komputerowa, ktérej wyposazenie w pelni odpowiada potrzebom
prowadzonych kierunkéw. Kazda sala wyposazona jest w projektor i ekran
projekcyjny.

34. | Dobra dostepnosc.

35. | Pomieszczenia odpowiadaja aktualnym trendom rynku pracy, co utatwia przyszle
wejscie absolwentéw na rynek pracy.

36. | Sala wykladowa.

37. | Szczeg6lnie infrastruktura IT.

38. Sale wyposazone sg w projektory do wyswietlania prezentaiji.

39. Komputery, materialy pokazowe, podreczniki.
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40. | Wyposazenie techniczne jest na dobrym poziomie i odpowiada potrzebom
dydaktycznym oraz przysztemu profilowi zawodowemu absolwentow.

41. Sala nr 39.

42 | W salach znajduja sie projektory, szybki Internet oraz tablice interaktywne.

43. Tak.

44. | Sprzet audio.

45. | Wyposazenie techniczne pomieszczen (infrastruktura IT, pomoce dydaktyczne,
srodowisko dydaktyczne, urzadzenia pomiarowe, specjalistyczne oprogramowanie)
jest dostosowane do wspoltczesnych wymagari. Nie jestem jednak w stanie w 100%
oceni¢ przydatnoéci dla przyszlej pracy zawodowej lub badan naukowych, ale
wszystko, czego potrzebuje do prowadzenia zajec, jest zapewnione.

46 Sale wyposazone sa w projektor i ekran do prezentacji.

47. Wszystkie sale.

48. | Podreczniki, pomoce dydaktyczne, komputery.

49, Sala do nauki jezykéw obcych.

50. Tak, wyposazenie techniczne sal i pomieszczen specjalistycznych odpowiada
wspélczesnym wymaganiom hauczania = Oraz przysziemu przygotowaniu
zawodowemu studentéw. Sale wyposazone sa w nowoczesng infrastrukture IT.

51. Sala nr 13.

52. Tak, wykorzystywane sg tablice interaktywne.

Analiza odpowiedzi osob, ktére negatywnie ocenily wyposazenie techniczne sal
dydaktycznych, wskazuje na pojedyncze zastrzezenia dotyczace zakresu dostepnej
infrastruktury oraz wykorzystywanych systemow informatycznych. Respondenci
zwracali uwage, ze poza podstawowym wyposazeniem komputerowym nie sg
dostepne dodatkowe rozwigzania techniczne wspierajace proces ksztalcenia.

W odpowiedziach wskazano réwniez na problemy zwigzane z funkcjonowaniem
systeméw informatycznych. Podkreslano, ze wykorzystywany system jest
przestarzaly, a wprowadzane zmiany sg mato uporzadkowane i utrudniajg jego
efektywne wykorzystanie. Zastrzezenia nie dotyczyly bezposrednio warunkow
lokalowych czy podstawowego wyposazenia sal, lecz koncentrowaty sie gléwnie na
jakosci i nowoczesnosci stosowanych narzedzi informatycznych.

Uzyskane odpowiedzi wskazuja, Ze obszarem wymagajacym dalszego doskonalenia
jest rozw¢j infrastruktury cyfrowej oraz modernizacja wykorzystywanych systeméw
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informatycznych, co moze przyczynié sie do zwiekszenia komfortu pracy studentéw i
nauczycieli akademickich.

Tabela nr 6: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku NIE

Nr | Odpowiedz

iT. Technika, wychowanie muzyczne, wychowanie plastyczne. To, czego nauczyciele nie
przyniosa z wlasnych zasobéw, nie jest dostepne.

2. Tak, sale dydaktyczne umozliwiaja prawidlowy przebieg zajec.

OGOLNY OPIS WYNIKOW Z ODPOWIEDZI OTWARTYCH OCENY
ADEKWATNOSCI WYPOSAZENIA TECHNICZNEGO DO POTRZEB
KSZTALCENIA ORAZ PRZYSZLE] PRACY ZAWODOWE] I BADAWCZE]

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, ze wiekszo$¢ respondentéw pozytywnie
ocenita wyposazenie techniczne sal dydaktycznych oraz dostepne zaplecze
informatyczne. W odpowiedziach ,tak” najczeéciej podkreslano dostepnosc
komputeréw, projektoré6w multimedialnych, tablic interaktywnych, sprzetu audio
oraz stabilnego dostgpu do Internetu. Respondenci wskazywali, ze wyposazenie jest
dostosowane do potrzeb prowadzonych zaje¢, odpowiada wspolczesnym standardom
edukacyjnym i umozliwia sprawng realizacje procesu dydaktycznego. Zwracano
réwniez uwage na systematyczna modernizacje infrastruktury oraz dostepnosé
pracowni komputerowych i innych narzedzi wspierajacych ksztalcenie.

Odpowiedzi ,nie” mialy charakter jednostkowy i dotyczyly przede wszystkim
ograniczonej dostepnosci bardziej zaawansowanych rozwiazati technicznych oraz
zastrzezen zwigzanych z funkcjonowaniem systemu informatycznego. Respondenci
wskazywali, ze poza podstawowym wyposazeniem komputerowym nie dostrzegaja
dodatkowych narzedzi wspierajacych nauczanie, a wykorzystywany system
informatyczny oceniali jako przestarzaty i wymagajacy usprawnien.

Uzyskane wyniki potwierdzajg, Ze wyposazenie techniczne uczelni jest oceniane
pozytywnie i w wigkszosci przypadkow spelnia potrzeby procesu dydaktycznego.
Jednoczesnie pojedyncze uwagi wskazuja na potrzebe dalszego rozwoju
infrastruktury cyfrowej oraz doskonalenia stosowanych systeméw informatycznych.

2.2.4 OCENA DOSTOSOWANIA LICZBY, WIELKOSCI I WYPOSAZENIA
POMIESZCZEN DO POTRZEB STUDENTOW ORAZ ORGANIZAC]JI ZAJEC
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Analiza odpowiedzi otwartych respondentéw, ktorzy pozytywnie ocenili dostosowa-
nie liczby, wielkoéci i uktadu pomieszczen dydaktycznych do potrzeb procesu ksztal-
cenia, wskazuje na bardzo wysokg oceng warunk6w lokalowych uczelni. W zdecydo-
wanej wigkszosci wypowiedzi podkreslano, ze sale dydaktyczne sa przestronne, funk-
cjonalne oraz odpowiednio dostosowane do liczby studentow i wielkosci grup zajecio-
wych.

Respondenci zwracali uwagg, ze dostepna infrastruktura umozliwia komfortowe pro-
wadzenie wykladéw, ¢wiczeri, seminariéw oraz pracy indywidualnej i zespotowej.
Wielokrotnie wskazywano, ze w salach nie wystepuje problem braku miejsc siedzg-
cych, a organizacja przestrzeni sprzyja aktywnemu uczestnictwu studentow w zaje-
ciach. Pozytywnie oceniono réwniez wykorzystanie zaréwno duzych auli wykiado-
wych, jak i mniejszych sal przeznaczonych do pracy w grupach, seminariéw oraz zajec
praktycznych.

W wielu odpowiedziach podkreslano, ze liczba stanowisk pracy, wyposazenie tech-
niczne oraz dostepnos¢ specjalistycznych pomieszczen odpowiadaja wymaganiom re-
alizowanych kierunkow studiow. Zwracano rowniez uwage na dobre oswietlenie, od-
powiednig wentylacje oraz ogoélny komfort uzytkowania pomieszczeri dydaktycz-
nych.

Uzyskane odpowiedzi potwierdzaja, ze baza lokalowa uczelni jest postrzegana jako
dobrze zorganizowana i dostosowana do potrzeb studentéw oraz nauczycieli akade-
mickich. Respondenci ocenili warunki nauki jako sprzyjajace efektywnej realizacji pro-
cesu dydaktycznego oraz osigganiu zakladanych efektow uczenia sie.

Tabela nr 7: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku TAK

Nr Odpowiedz

1. Z mojego punktu widzenia sale dydaktyczne s dobrze wyposazone.

2. Odpowiadaja standardom ksztalcenia na poziomie szkoly wyzszej.

3. Wystarczajaca liczba miejsc dla studentow, bardzo dobre rozmieszczenie przestrzeni.
Sala nr 6.

4, Wszystkie pomieszczenia dydaktyczne w osrodku przy ul. Bruzovskiej we Frydku-
Mistku sa dostosowane do liczby studentéw na kierunkach Praca socjalna i
Pedagogika.

E Liczba, wielkoéé i uklad pomieszczer odpowiadaja liczbie studentéw oraz wielkoéci |
grup. Wyposazenie techniczne i odpowiednia liczba stanowisk pracy umozliwiaja
studentom realizacje zadan i aktywny udzial w zajeciach.

6. Wszystko w porzadku.
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Aula wyktadowa, pomieszczenia w gimnazjum.

8. Mialam mozliwosé¢ korzystania z pomieszczerh w budynku VO3 Goodwill - warunki
byly odpowiednie.

9. W trakcie prowadzenia zajec nie spotkalem sie z sytuacjq, aby student nie miat miejsca
do siedzenia. Wyjatek stanowila sytuacja sprzed 2-3 lat, kt6ra zostala rozwigzana
poprzez dostawienie krzeset z innych sal. Problem wynikat raczej z wiekszej liczby
studentéw niz planowano.

10. | Sale sa przestronne i dobrze Wwyposazone,

11. Wielkos¢ i uktad pomieszczen $q optymalne dla procesu dydaktycznego.

12. | Sale sg przestronne i przyjazne.

13. | Wielkos¢ i rozmieszczenie sal s3 odpowiednie do prowadzenia zajed.

14. Sale sg wystarczajgco przestronne.

15. Wielkos¢ i uklad sal odpowiadajg liczbie studeniow oraz umozliwiajg
bezproblemowy przebieg zaje¢ i aktywnosci grupowych.

16. | Tak, liczba, wielkos¢ i uklad pomieszczeni s3 dostosowane do liczby studentéw i
wielkosci grup.

17. Bardzo czesto wyklady odbywaja sie w duzej auli, gdzie jest wystarczajaco duzo
miejsca.

(18, | Sala wykladowa,

19. | Wszystkie sale,

20. Liczba, wielkos¢ i uklad sal sa dostosowane do liczby studentéw i wielkosci grup.
Przestrzenie dydaktyczne umozliwiaja realizacje wykladéw, seminariéw, ¢wiczen,
pracy grupowej i indywidualnej. Dla wiegkszych grup wykorzystywane sq wieksze
sale, natomiast do seminariéw i zaje¢ praktycznych mniejsze sale, pracownie
specjalistyczne i laboratoria komputerowe. Liczba stanowisk pracy i wyposazenie
techniczne umozliwiaja studentom realizacje powierzonych zadan,

21. | W pehni odpowiednie do prowadzenia zajec.

22. | Tak, liczba studentéw, wielkogé i Wyposazenie pomieszczen sg odpowiednio |
dostosowane. Przestrzen jest wystarczajgca réwniez do zaje¢ praktycznych. Studenci
maja do dyspozycji duza sale gimnastyczng wykorzystywang do innowacyjnych form
ksztalcenia i rozwoju kompetencji zawodowych.

23. | Wyposazenie techniczne sal oraz ich wielkos¢ odpowiadaja liczbie studentéw. Moge
realizowa¢ zar6wno zajecia dydaktyczne, jak i prace grupowa.

24. | Wszystkie sale przeznaczone do ksztalcenia studentéw Varsovii, w ktérych

prowadzitem zajecia, wyposazone s3 w_komputery i projektory sufitowe oraz |
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zapewniajg odpowiednig przestrzen do prowadzenia zajec.

25. | Dotyczy to zaréwno siedziby uczelni, jak i wynajmowanych pomieszczen w
gimnazjum. Nie potrafie wskaza¢ konkretnych sal.

26. | Duze pomieszczenie dla odpowiedniej liczby studentow.

27. Wystarczajaco duzo wentylowanej przestrzeni.

28. | Sale sa odpowiednio duze i wyposazone.

29. | Spelniajg podstawowe wymagania przestrzenne i techniczne stawiane szkolnictwu
wyzszemu.

30. | Duza aula jest bardzo przestronna.

31. | Liczba, wielkos¢ i uktad sal odpowiadaja liczbie studentéw oraz organizacji zaje¢ w
poszczegblnych grupach. Przestrzen zostala zaprojektowana tak, aby umozliwic¢
bezpieczna, przejrzysta i efektywna prace studentéw podczas zajec.

32. | Wszystkie propordje sa bardzo dobrze zachowane.

33. | Uczelnia laczy duz aule wykladowa do wspolnych wykladéw z mniejszymi salami
przeznaczonymi dla poszczegdlnych grup.

34. | Sale sa bardzo przestronne.

35. | Uklad pomieszczer w pelni mi odpowiada. Podczas zjazdow weekendowych
polaczenie duzej liczby studentéw z przestronnoscig szkoly jest optymalne i
umozliwia komfortowa nauke oraz koncentracje.

36. | Sala wyktadowa.

37. | Zdecydowanie tak, nie zdarza sie, aby sale byly przepetnione lub brakowalo miejsc
siedzgcych.

38. | Wszystkie pomieszczenia sa odpowiednie do liczby studentéw, zar6wno do pracy
indywidualnej, jak i zespolowsej.

39. | Liczba studentéw jest odpowiednia dla prawidtowej realizacji procesu ksztalcenia.

40. | Liczba, wielkoé¢ i uklad pomieszczen odpowiadaja liczbie studentéw i wielkosci grup.

41. | Salanr 35.

42. Tak, zawsze miescilismy sie komfortowo.

43. | Tak.

44. | Wystarczajace.

45. | Liczba, wielkoé¢ i uklad pomieszczen oraz ich wyposazenie techniczne sa

odpowiednio dostosowane do liczby studentow i wielkosci grup, umozliwiajac
realizacje zadan dydaktycznych.
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46 W salach zawsze bylo wystarczajgco duzo miejsca dla wszystkich studentéw. Nigdy
nie wystgpil problem zwigzany z liczba studentéw.

47, A 203, B 202, B 208, stotéwka gtéwna.

48. | Liczba studentéw jest odpowiednia do realizacji wszystkich zadan dydaktycznych.

49. | Wszystkie sale s przestronne i dobrze doswietlone $wiatlem naturalnym.

50. | Tak, liczba i wielkos¢ sal oraz pomieszczefi specjalistycznych odpowiada liczbie
studentéw i wielkosci grup. Uklad przestrzeni umozliwia efektywne prowadzenie
zajec¢, samodzielng i grupowy prace studentéw oraz realizacje zadan praktycznych.

51. Sala nr 13.

22. Miejsca jest wystarczajaco duzo do prowadzenia zajec.

Analiza odpowiedzi otwartych respondentéw, ktérzy negatywnie ocenili
dostosowanie liczby, wielkoéci i uktadu pomieszczeri dydaktycznych do potrzeb
procesu ksztalcenia, wskazuje na pojedyncze zastrzezenia dotyczace dostepnej
przestrzeni oraz infrastruktury technicznej. Respondenci zwracali uwage, ze w
przypadku pelnej frekwencji studentéw niektére sale moga okaza¢ sie
niewystarczajgce pod wzgledem liczby miejsc.

W odpowiedziach pojawily sie réwniez uwagi dotyczace braku dostepu do sieci Wi-Fi
w czeéci wykorzystywanych pomieszczeni, co moze ogranicza¢ mozliwosc korzystania
z zasob6w internetowych podczas zajec. Czes$¢ respondentéw odwolywata sie takze
do wczesniej wskazanych uwag dotyczacych organizacji przestrzeni dydaktyczne;j.

Uzyskane odpowiedzi wskazujg, zZe zglaszane zastrzezenia maja charakter
jednostkowy i dotycza przede wszystkim komfortu uzytkowania niektérych
pomieszczen oraz dostepnosci infrastruktury sieciowej. Nie odnosza si¢ natomiast do
ogolnej organizacji procesu dydaktycznego, ktéra w wigkszosci ocen zostala oceniona

pozytywnie.

Tabela nr 8: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku TAK

Nr Odpowiedz
1. Jesli wszyscy przyjedziemy, to si¢ nie zmiescimy.
2. Nie ma tam polgczenia Wi-Fi.

OGOLNY OPIS WYNIKOW Z ODPOWIEDZI OTWARTYCH OCENY
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DOSTOSOWANIA LICZBY, WIELKOSCI I WYPOSAZENIA POMIESZCZEN
DO POTRZEB STUDENTOW ORAZ ORGANIZACJI ZAJEC

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, Ze zdecydowana wigkszos¢ respondentow
pozytywnie ocenila liczbe, wielkos¢ i uktad pomieszczeri dydaktycznych. W odpowie-
dziach ,tak” podkreslano przede wszystkim przestronnos¢ sal, odpowiednia liczbe
miejsc dla studentéw, komfortowe warunki prowadzenia zaje¢ oraz dostosowanie po-
mieszczen do liczebnosci grup i specyfiki realizowanych zaje¢. Respondenci wskazy-
wali réwniez na dobra organizacje przestrzeni, dostepnosé duzych auli i mniejszych
sal dydaktycznych oraz odpowiednie warunki do pracy indywidualnej i zespotowej.

Odpowiedzi ,nie” mialy charakter sporadyczny i dotyczyly gtéwnie obaw zwigza-
nych z mozliwoscia niewystarczajacej liczby miejsc w przypadku petnej frekwencji
studentow oraz braku dostepu do sieci Wi-Fi w niektérych pomieszczeniach.

Uzyskane wyniki potwierdzaja, ze warunki lokalowe uczelni sg oceniane bardzo po-
zytywnie i w wiekszosci przypadkéw odpowiadajg potrzebom procesu ksztalcenia.
Jednoczesnie pojedyncze uwagi wskazujg na potrzebe dalszego monitorowania wyko-
rzystania przestrzeni dydaktycznej oraz zapewnienia petnego dostepu do infrastruk-
tury sieciowej we wszystkich salach.

2,2.5 OCENA DOSTEPNOSCI I FUNKCJONALNOSCI BIBLIOTEKI ORAZ
WARUNKOW KORZYSTANIA Z ZASOBOW BIBLIOTECZNYCH

Analiza odpowiedzi otwartych respondentéw pozytywnie oceniajgcych funkcjonowa-
nie biblioteki oraz dostep do zasobéw bibliotecznych wskazuje na wysoka oceng do-
stepnosci literatury, materialéw dydaktycznych oraz elektronicznych Zrédet wiedzy.
Respondenci podkreslali, Ze biblioteka zapewnia dostep zaréwno do zbioré6w druko-
wanych, jak i cyfrowych, co umozliwia korzystanie z materialéw niezaleznie od miej-
scaiczasu.

W wielu wypowiedziach zwracano uwage na mozliwos¢ korzystania z biblioteki onli-
ne, elektronicznych baz danych oraz cyfrowych materialéw dydaktycznych. Ankieto-
wani doceniali réwniez wspotprace uczelni z zewnetrznymi instytucjami biblioteczny-
mi, w szczegolnoéci z Morawsko-Slaska Biblioteka Naukowa w Ostrawie oraz biblio-
tekami specjalistycznymi, co znaczgco poszerza dostep do literatury naukowej i facho-
wej.

Respondenci wskazywali, ze wyposazenie techniczne biblioteki, warunki do nauki
oraz godziny otwarcia umozliwiaja efektywne korzystanie z dostepnych zasobow.
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Podkreslano réwniez dostepnos¢ przestrzeni przeznaczonych do samodzielnej nauki,

przygotowywania projektow, seminariéw oraz prac dyplomowych.

W wielu odpowiedziach zaznaczano, ze dostep do materialéw elektronicznych i zaso-
béw bibliotecznych jest wystarczajgcy dla realizacji programu studiéw oraz przygoto-
wywania si¢ do zajec. Osoby korzystajgce z biblioteki podkreslaty, ze bez problemu
znajduja potrzebne publikacje i materiaty dydaktyczne.

Uzyskane odpowiedzi potwierdzajg, Ze biblioteka oraz elektroniczne zasoby wiedzy
sg postrzegane jako wazny element wspierajacy proces ksztalcenia, zapewniajacy stu-
dentom odpowiednie warunki do nauki, samoksztatcenia oraz realizacji obowigzkow

akademickich.

Tabela nr 9: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku TAK

Nr Odpowiedz

1. Nie mam uwag, nie korzystam z biblioteki.

2. Wyposazenie biblioteki jest odpowiednie. Studenci z niej korzystaja, a dodatkowo
rekomendowane sg réwniez inne biblioteki poza uczelnia.

3. Nie wiem.

4. Nie posiadam konkretnych informacji.

5. | Wyposazenie techniczne biblioteki, zaplecze dla uzytkownikéw oraz godziny
otwarcia umozliwiaja efektywne korzystanie ze zbioréw bibliotecznych w formie
drukowanej i elektronicznej. Studenci majg dostep do literatury fachowej, baz danych
oraz materialéw dydaktycznych, z ktérych moga korzysta¢ zar6wno stacjonarnie, jak i
online.

6. Wszystko w porzadku.

7. Mam wystarczajgcy dostep do informacji, z biblioteki nie korzystam. Korzystam z
biblioteki w miejscu zamieszkania, preferuje ksiazki papierowe.

8. Nie potrafi¢ ocenié.

9. Korzystam z biblioteki online.

10. | Korzystam z dostepu online do biblioteki.

11. Biblioteka jest dostepna réwniez online.

12. | Biblioteka funkcjonuje takze w formie online.

13. | Mozliwos¢ korzystania z ustug Morawsko-Slaskiej Biblioteki Naukowej w Ostrawie.
14. | Biblioteka zapewnia dostep do publikacji naukowych w formie drukowanej i
elektronicznej. Studenci moga korzysta¢ z materiatéw dydaktycznyvch i zasobéw
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online.

15. | Tak, wyposazenie techniczne biblioteki umozliwia korzystanie ze zbioréw
bibliotecznych.

16. | W ramach oferty dostepna jest bezplatna pierwsza rejestracja w bibliotece w Ostrawie,
natomiast kolejne optacam samodzielnie.

17. Biblioteka Naukowa w Ostrawie, Biblioteka w Hawierzowie.

18. | Biblioteka.

19. | Biblioteka oraz cyfrowe zasoby uczelni umozliwiajg studentom korzystanie z
literatury fachowej i materiatéow dydaktycznych w formie drukowanej oraz
elektronicznej. Studenci majg dostep do ustug bibliotecznych, cyfrowych zasobow
edukacyjnych oraz wsparcia w wyszukiwaniu materialéw do nauki. Godziny
otwarcia biblioteki umozliwiaja studentom korzystanie ze zbiorow oraz innych Zrodet
potrzebnych do przygotowania zaje¢, seminariow, projektéw i prac dyplomowych.
Dotyczy to przede wszystkim biblioteki, przestrzeni do nauki oraz cyfrowych
zasobéw bibliotecznych.

20. | Dla moich potrzeb wszystko jest w porzadku.

21. ak, wyposazenie techniczne i godziny otwarcia biblioteki umozliwiajg korzystanie ze
zbioréw w formie tradycyjnej i cyfrowej. Biblioteka uczelniana zapewnia studentom
odpowiednie warunki do nauki, a dodatkowo majg oni dostep do biblioteki naukowej
wykorzystywanej do celéw dydaktycznych i naukowych.

22. | Mam dostep do biblioteki.

23. | Dotychczas nie korzystatem/am.

24. Duzo ksigzek.

25. Dostep do elektronicznych materialéw dydaktycznych jest zapewniony w zakresie
odpowiadajagcym standardowym wymaganiom studiéw wyzszych.

26. | Nie mogg oceni¢ biblioteki.

27. | Korzystalam z rekomendowanej biblioteki uniwersyteckiej w innym miescie, kt6ra
zawsze zapewniata mi ksigzki potrzebne do studiowania.

28. | Zaréwno godziny otwarcia, jak i zakres zbioréw bibliotecznych s bardzo dobre.

29. | Biblioteka i czytelnia uczelni w pelni zapewniaja dostep do zrédet informacji w formie
tradycyjnej i cyfrowej. Ich wyposazenie i organizacja zostaly zaprojektowane tak, aby
zapewni¢ studentom odpowiednie warunki do samodzielnej nauki i realizacji
obowigzkéw akademickich.

30. | Biblioteka jest dostepna do wykorzystania, jednak osobiScie jeszcze z niej nie
korzystalem/am, dlatego nie moge jej ocenic.

31. Mamy do dyspozydji biblioteke online,
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32. | Oferta jest dostepna, ale z niej nie korzystam.

33. Nie korzystam z biblioteki uczelnianej, korzystam z biblioteki w swoim miescie,
jednak mozliwo$¢ korzystania z biblioteki uczelnianej zostata mi zapewniona.

34. | Nie wiem - korzystam z innej biblioteki.

35. | Wyposazenie biblioteki, warunki dla uzytkownikéw oraz godziny otwarcia
umozliwiajg korzystanie ze zbioréw w formie tradycyjnej i cyfrowej. Jest to mozliwe
dzieki wspélpracy z Biblioteka Naukowa w Ostrawie oraz biblioteka specjalistyczna
Uniwersytetu Ostrawskiego.

36. Korzystalem/am z biblioteki i znalazlem/am wszystko, czego potrzebowalem/am.
Nie miatem/am zadnych probleméw.

37. | Dotychczas nie korzystatem/am.

38. | Tak, biblioteka i przestrzenie do nauki zapewniaja wystarczajace warunki techniczne
do korzystania z zasobéw drukowanych i cyfrowych.

'39. | Sam/a nie korzystam.

40. | Biblioteka zapewnia dostepnos¢ zasobéw dla studentéw.

Analiza odpowiedzi otwartych respondentéw, ktérzy udzielili odpowiedzi
negatywnej, wskazuje, ze wigkszos¢ zgloszonych uwag nie dotyczyta bezposrednio
jakosci funkcjonowania biblioteki, lecz ograniczonej wiedzy o jej dzialalnosci oraz
niewielkiego stopnia korzystania z oferowanych zasobéw. Wielu respondentéw
przyznato, Ze nie korzysta z biblioteki uczelnianej, poniewaz korzysta z bibliotek w
miejscu zamieszkania lub z innych zewnetrznych zrédet informacii,

W kilku wypowiedziach podkreslano brak swiadomosci dotyczacej funkcjonowania
biblioteki uczelnianej, jej godzin otwarcia oraz dostepnych ustug. Respondenci
wskazywali rowniez, Ze nie posiadajg wystarczajacych informacji pozwalajacych na
ocene biblioteki i jej zasobéw. Pojawily si¢ takze pojedyncze uwagi dotyczace
ograniczonej dostepnosci publikacji cyfrowych, przy czym wskazywano, Ze problem
ten ma charakter szerszy i nie dotyczy wylgcznie uczelni.

Uzyskane odpowiedzi sugeruja, ze gtéwnym wyzwaniem nie jest dostepnosé
zasob6w bibliotecznych, lecz zwigkszenie $wiadomosci studentéw i pracownikéw na
temat funkcjonowania biblioteki, oferowanych ustug oraz mozliwosci korzystania z
zasobow stacjonarnych i elektronicznych.

Tabela nr 10: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku NIE
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Nr Odpowiedz

1. Nie ma tutaj nic takiego!

2. W tym przypadku bardziej wskazatbym odpowiedz ,Nie wiem” niz ,,Nie”. Do tej
pory nawet nie wiedzialem, ze na uczelni funkcjonuje biblioteka. W przypadku formy
cyfrowej (e-bookéw) mamy mozliwos¢ korzystania z Morawsko-Slaskiej Biblioteki
Naukowej (MSVK), co jest korzystnym rozwigzaniem. PoniewaZz nie mialem
swiadomosci istnienia biblioteki, nie potrafie udzieli¢ na to pytanie wiarygodnej

odpowiedzi.
3. Nie wiem, nie korzystam, korzystam z biblioteki w miejscu zamieszkania.
4. Na uczelnie przyjezdzam w weekendy i nie wiem, czy biblioteka jest wtedy otwarta.

Wydaje mi si¢ réwniez, ze nie ma tam Zadnej biblioteki.

5. Nigdy nie korzystalam z biblioteki.

6. Nie wiem nic na ten temat.

7. Biblioteki maja bardzo malo ksigzek cyfrowych - nie dotyczy to bezposrednio uczelni.

Analiza przedstawionych odpowiedzi wskazuje, Ze czesc respondentéw nie byta w
stanie oceni¢ funkcjonowania biblioteki oraz jej wyposazenia technicznego.
Najczesciej wynikato to z faktu, Ze ankietowani nie korzystaja z biblioteki uczelnianej
ani z dostepnych w niej zasobéw, przez co nie posiadaja wystarczajacych informacji do
dokonania oceny.

W odpowiedziach wielokrotnie pojawialy si¢ stwierdzenia dotyczace braku
doswiadczen zwiazanych z korzystaniem z biblioteki, jej wyposazenia technicznego
czy oferowanych ustug. Niektorzy respondenci wskazywali, ze korzystaja przede
wszystkim z cyfrowych zrédet informacji lub zewnetrznych bibliotek elektronicznych,
co ogranicza ich kontakt z zasobami uczelni.

Uzyskane odpowiedzi nie wskazuja na negatywng oceng biblioteki, lecz raczej na brak
wiedzy i doswiadczen zwiazanych z jej uzytkowaniem. Wyniki te moga swiadczy¢ o
potrzebie dalszego informowania studentéw i pracownikow o dostepnych zasobach
bibliotecznych, mozliwoéciach korzystania z biblioteki oraz oferowanych ustugach
stacjonarnych i elektronicznych.

Tabela nr 11: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku niezaznaczenia TAK/NIE

Nr Odpowiedz

1. Nie potrafi¢ oceni¢ pytania nr 5.
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2. Nie korzystam z biblioteki, nie moge oceni¢.

3. Nie korzystam z technicznego wyposazenia biblioteki.

4. Nie wiem.

5. ‘Nie wiem... mam wykupiony dostep online do biblioteki cyfrowej.

6. Nie moge oceni¢, nie korzystam.

OGOLNY OPIS WYNIKOW Z ODPOWIEDZI OTWARTYCH OCENY
DOSTEPNOSCI I FUNKCJONALNOSCI BIBLIOTEKI ORAZ WARUNKOW
KORZYSTANIA Z ZASOBOW BIBLIOTECZNYCH

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, ze biblioteka oraz dostep do zasobéw biblio-
tecznych sg oceniane pozytywnie przez osoby korzystajace z oferowanych ustug. Re-
spondenci podkreslali dostep do literatury drukowanej i elektronicznej, mozliwosé ko-
rzystania z zasob6w online oraz wspotprace z bibliotekami zewnetrznymi, co znacza-
co poszerza dostep do materialow naukowych i dydaktycznych.

Pojedyncze odpowiedzi negatywne wynikaly gtéwnie z braku wiedzy o funkcjonowa-
niu biblioteki lub niewielkiego stopnia korzystania z jej zasob6éw, a nie z bezposrednio
negatywnej oceny jakosci ustug bibliotecznych. Podobny charakter miaty odpowiedzi
bez zaznaczenia tak/nie, ktére najczesciej byly zwigzane z brakiem doswiadczen w
korzystaniu z biblioteki.

Uzyskane wyniki pozwalaja stwierdzié, ze biblioteka zapewnia odpowiednie wspar-
cie procesu ksztalcenia, jednak wskazane jest dalsze upowszechnianie informacji o do-
stepnych zasobach i mozliwosciach korzystania z ustug bibliotecznych wéréd studen-
tow i pracownikéw.

2.2.6 OCENA DOSTEPNOSCI INFRASTRUKTURY DYDAKTYCZNEJ 1
ZASOBOW INFORMATYCZNYCH POZA GODZINAMI ZAJEC

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, Ze respondenci bardzo pozytywnie oceniaja
dostep studentéw do infrastruktury informatycznej, sieci bezprzewodowej oraz zaso-
bow wspierajacych proces uczenia sie. Najczesciej podkreslano powszechna dostep-
nos¢ Internetu i sieci Wi-Fi na terenie uczelni, a takze mozliwoé¢ korzystania z nich we
wszystkich salach dydaktycznych i przestrzeniach przeznaczonych do nauki.

W wielu wypowiedziach zwracano uwage, ze studenci maja zapewniony dostep do
sal dydaktycznych, pracowni komputerowych, specjalistycznego oprogramowania
oraz materiatéw edukacyjnych niezbednych do realizacji zadan, projektéw, semina-
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ri6w i pracy wlasnej. Respondenci podkreslali réwniez mozliwo$¢ korzystania z zaso-

béw cyfrowych oraz wilasnych urzadzen podczas zajec.

Pozytywnie oceniono jakos¢ i stabilnoé¢ potaczenia internetowego. Wskazywano, ze
dostep do Wi-Fi jest bezproblemowy, a infrastruktura techniczna skutecznie wspiera
samodzielna nauke studentéw oraz realizacje obowigzkéw akademickich zar6wno

podczas zajed, jak i poza nimi.

Uzyskane odpowiedzi potwierdzajg, ze uczelnia zapewnia odpowiednie warunki
techniczne i cyfrowe wspierajace proces ksztalcenia, a dostep do infrastruktury infor-

matycznej jest oceniany jako wystarczajacy i zgodny z potrzebami studentow.

Tabela nr 12: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku TAK

Nr Odpowiedz

1. Internet dziata wszedzie tam, gdzie prowadze zajecia.

2. Studentom zapewniony jest dostep do sieci bezprzewodowej, natomiast nie prowadze
zaje¢ w laboratoriach naukowych ani komputerowych, dlatego nie moge ich ocenic.

3. | Nie posiadam konkretnych informacji. B

4. Studentom zapewniony jest dostep do sieci bezprzewo_dowej oraz specjalistycznych
pracowni.

5. Wszystko w porzadku. |

6. Prawdopodobnie tak, ale nie korzystam, mam wlasne polaczenie internetowe.

7. Nie potrafie ocenic.

8. Wi-Fi w salach dziala.

9. Wi-Fi i Internet dziataja prawidlowo.

10. | Internet i Wi-Fi na uczelni dzialajg.

11. | Na uczelni jest dostep do Internetu.

12. | Podczas zaje¢ studenci maja zapewniony dostep do sieci bezprzewodowej oraz
niezbednych materialéw dydaktycznych. Nie mam jednak wystarczajacej wiedzy, aby
oceni¢ mozliwoé¢ korzystania z sal i wyposazenia poza godzinami zajec.

13. | Tak, dostep jest zapewniony.

14. | Studentom zapewniony jest dostep do sieci bezprzewodowej na terenie uczelni. W
zaleznoéci od organizacji pracy uczelni moga oni korzysta¢ z wybranych sal, pracowni
komputerowych i innych pomieszczen specjalistycznych takze poza godzinami zajec,
zwlaszcza w celu realizacji zadan, projektow, seminariéw oraz samodzielnej nauki.
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' 15. | Prowadze niewiele przedmiotéw, dlatego nie potrafie dokona¢ obiektywnej oceny.

16. | Tak, studenci majg zapewniony dostep do sieci bezprzewodowej, sal dydaktycznych,
laboratoriéw oraz specjalistycznego oprogramowania poza godzinami zaje¢. Dzieki
dostepnemu Wi-Fi moga efektywnie realizowa¢ zadania, pracowac nad projektami i
korzysta¢ z materialé6w dydaktycznych, np. w przerwach miedzy zajeciami.

17. | W kazdej sali znajduje sie dostep do sieci bezprzewodowej. Studenci maja dostep do
sal dydaktycznych.

18. | Podstawowe zaplecze techniczne i cyfrowe wspierajace samodzielng nauke
studentéw jest dostepne.

19. | We wszystkich salach mieliSmy mozliwos¢ korzystania z bezprzewodowego

Internetu oraz wilasnych laptopéw.

20. Jestem zadowolony/a.

21. | Uczelnia zapewnia studentom dostep do technologii i pomieszczeri takze poza
planowymi zajeciami, aby mogli samodzielnie pracowa¢ nad projektami i realizowac
obowigzki zwigzane ze studiami. Na terenie calej uczelni dostepna jest bezplatna
szybka sie¢ bezprzewodowa obejmujaca sale dydaktyczne, pracownie komputerowa,
biblioteke oraz strefy wypoczynku.

22. | Nie korzystam z sieci bezprzewodowe;j.

23. | Tak, dostep jest zapewniony.

24. | Jesli byloby to potrzebne, dostep zostalby umozliwiony.

25. Nie wiem, nie sprawdzalem/am, mam nielimitowany Internet w telefonie.

26. | Tak.

27.

Wszyscy studenci maja zapewniony dostep do sieci bezprzewodowej we wszystkich
salach dydaktycznych, laboratoriach naukowych, pracowniach komputerowych oraz
do specjalistycznego oprogramowania poza godzinami zaje¢ w celu realizacji zadan i
projektow, rowniez wykraczajacych poza program studiéw.

28. | Osobiscie nie korzystalem/am, mieszkam blisko uczelni.

29. | A203, B 202, B 208, Sala wykladowa.

30. | Dostep bylby zapewniony w razie potrzeby.

31. | Korzystanie z Wi-Fi jest calkowicie bezproblemowe, a sale sa zawsze dostepne.

32. | Tak, studenci maja zapewniony dostep do sieci bezprzewodowej na terenie uczelni i
mogg korzysta¢ z sal dydaktycznych. Przestrzenie te wspieraja samodzielng prace
studentow.

33. | Standardowe polaczenie Wi-Fi.

34, Dostepne sa materialy dydaktyczne i Zrodla wiedzy.
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Analiza odpowiedzi otwartych osob, ktore negatywnie ocenily dostep studentéw do
infrastruktury informatycznej i zasob6w wspierajacych samodzielng nauke, wskazuje
przede wszystkim na ograniczong wiedze respondentéw dotyczaca mozliwosci
korzystania z tych zasobéw poza godzinami zaje¢. W wielu wypowiedziach
podkreglano brak informacji na temat dostepnosci sal, pracowni czy innych
przestrzeni przeznaczonych do samodzielnej pracy studentéw.

Czeéd respondenté6w zwracala uwage na problemy zwigzane z dostepem do sieci Wi-
Fi, wskazujac na brak hasta dostepowego, staba jakos¢ potaczenia lub catkowity brak
mozliwosci korzystania z sieci bezprzewodowej. Pojawialy sie réwniez odpowiedzi
$wiadczace o tym, ze ankietowani nie korzystali z dostepnej infrastruktury poza
zajeciami lub wykorzystywali wlasny Internet mobilny, przez co nie byli w stanie
dokona¢ petnej oceny.

Uzyskane odpowiedzi sugeruja, ze gléwnym obszarem wymagajacym doskonalenia
jest skuteczniejsze informowanie studentéw o mozliwosciach korzystania z
infrastruktury uczelni poza godzinami dydaktycznymi oraz zapewnienie latwego i
powszechnego dostepu do sieci bezprzewodowej we wszystkich wykorzystywanych
przestrzeniach dydaktycznych.

Tabela nr 13: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku NIE

Nr Odpowiedz
1. Nie widzialem tam niczego takiego.
2. Nie znam tej mozliwosci i przypuszczam, ze nie jest ona wykorzystywana. Ze

wzgledu na charakter studiéw uwazam, ze studenci raczej z niej nie korzystaja,
poniewaz do sprawnego studiowania wystarczy wilasny komputer i dostep do
Internetu, ktére prawdopodobnie wszyscy maja w domu. Jesli istnieje mozliwos¢
korzystania z sal uczelni poza zajeciami, potrzebna jest lepsza informacja na ten temat,
poniewaz - podobnie jak w przypadku biblioteki - nie bylem o tym poinformowany,
cho¢ i tak prawdopodobnie nie skorzystalbym z tej oferty.

3. Nie mamy hasta do Wi-Fi.

4. Poza godzinami zaje¢ nie spedzam czasu na uczelni.

5. Nie wiem.

6. Budynek G.

7. Nie potrafie ocenié.
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8. Nie wiem, nie korzystalem/am.

9. Sie¢ Wi-Fi jest bardzo staba, a dodatkowo brakuje nam hasta dostepu do Wi-Fi na
uczelni.
|
1 10. | Nigdzie nie widziatam takiej mozliwosci. o
11. Jesli chodzi o sie¢ bezprzewodowa, nie potrafie obiektywnie oceni¢ jej jakosci,

poniewaz podczas pobytu na uczelni korzystam wylacznie z wlasnego Internetu
mobilnego.

12. | Brak dostepu do Wi-Fi.

OGOLNY OPIS WYNIKOW Z ODPOWIEDZI OTWARTYCH OCENY
DOSTEPNOSCI INFRASTRUKTURY DYDAKTYCZNE]J I ZASOBOW
INFORMATYCZNYCH POZA GODZINAMI ZAJEC

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, Ze wigkszo$¢ respondentéw pozytywnie
ocenia dostep studentéw do infrastruktury informatycznej, sieci Wi-Fi oraz zasobéw
wspierajgcych samodzielng nauke. W odpowiedziach ,tak” podkreslano przede
wszystkim powszechng dostepnosé Internetu, mozliwosé korzystania z sal dydaktycz-
nych, pracowni komputerowych, materialéw edukacyjnych oraz odpowiednie warun-
ki do realizacji projektow i pracy wlasnej.

Odpowiedzi ,nie” dotyczyly gléwnie braku informacji o mozliwosciach korzystania z
infrastruktury poza zajeciami oraz probleméw zwigzanych z dostepem do sieci Wi-Fi,
takich jak brak hasta dostepowego lub niezadowalajaca jakos¢ polaczenia. Czesé re-
spondentéw nie byta réwniez w stanie dokona¢ oceny z uwagi na brak korzystania z
tych zasobéw.

Uzyskane wyniki potwierdzaja ogélnie pozytywng ocene dostepnosci infrastruktury
informatycznej, wskazujac jednoczesnie na potrzebe lepszej komunikacji dotyczacej
dostepnych zasobow oraz dalszego doskonalenia dostepu do sieci bezprzewodowe;j.

2.2.7 OCENA DOSTOSOWANIA INFRASTRUKTURY DYDAKTYCZNE],
NAUKOWE] I BIBLIOTECZNE] DO POTRZEB OSOB Z
NIEPEENOSPRAWNOSCIAMI

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, Ze respondenci pozytywnie oceniaja dosto-
sowanie infrastruktury uczelni do potrzeb 0séb z niepelnosprawnosciami. Najczesciej
podkreslano dostepnos¢ bezbarierowych wejé¢ do budynkéw, wind, odpowiednio
przygotowanych sal dydaktycznych oraz mozliwos¢ korzystania z biblioteki i innych
pomieszczen wspierajacych proces ksztalcenia.
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W wielu wypowiedziach zwracano uwage, ze uczelnia zapewnia réwne warunki stu-
diowania poprzez indywidualne podejscie do studentéw ze szczegdlnymi potrzeba-
mi, w tym mozliwo$¢ realizacji indywidualnego planu studiéw oraz korzystania ze
wsparcia wyznaczonych pracownikéw odpowiedzialnych za pomoc osobom z niepet-
nosprawnos$ciami. Respondenci wskazywali réwniez na mozliwos¢ uczestniczenia w
zajeciach w formie zdalnej, co dodatkowo zwieksza dostepnosé procesu ksztalcenia.

Pozytywnie oceniono takze dostosowanie infrastruktury dydaktycznej, naukowej i bi-
bliotecznej, obejmujace odpowiednio przygotowane przestrzenie do nauki, dostep do
materialéw cyfrowych oraz rozwigzan wspierajacych samodzielne studiowanie. W
odpowiedziach podkreslano, ze uczelnia podejmuje dzialania majgce na celu zapew-
nienie osobom z niepelnosprawnosciami pelnego uczestnictwa w zyciu akademickim.

Uzyskane odpowiedzi potwierdzajg, ze uczelnia jest postrzegana jako instytucja
otwarta na potrzeby os6b z niepelnosprawnosciami, zapewniajgca odpowiednie wa-
runki organizacyjne i infrastrukturalne wspierajace ich udziat w procesie ksztalcenia.
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Tabela nr 14: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku TAK

Nr Odpowiedz

1. Podczas prowadzenia zaje¢ nie spotkalam sie ze studentami z
niepelnosprawnosciami.

2. Zapewnione jest dostosowanie procesu ksztalcenia, jednak w czasie mojej pracy na
uczelni nie mialem/am w grupie studenta z niepelnosprawnoscia.

B! Nie posiadam konkretnych informacji.

4. Infrastruktura dydaktyczna, naukowa i biblioteczna jest dostosowana do potrzeb osob
z niepelnosprawnosciami, zapewniajac réwny dostep do ksztalcenia i zasobow
edukacyjnych. Wsparcie obejmuje bezbarierowy dostep, odpowiednio przygotowane
przestrzenie do nauki oraz dostep do pomocy kompensacyjnych i materiatéw
cyfrowych.

5. Wszystko w porzadku.

6. Wszystko jest dostepne réwniez dla 0séb poruszajacych sie na wézkach.

7. Prawdopodobnie nie wszedzie jest zapewniony dostep bez barier.

8. Parter budynku jest dostosowany do potrzeb oséb z niepelnosprawnosciami.

9. Istnieje mozliwo$¢ uczestnictwa online oraz bezbarierowego dostepu do uczelni.

10. Do budynku zapewniony jest bezbarierowy dostep.

11. | Uczelnia posiada bezbarierowy dostep.

12. | Indywidualny plan studiéw.

13. | Pomieszczenia s3 dostosowane do potrzeb o0séb z niepelnosprawnosciami i
umozliwiajg im udzial w procesie ksztalcenia.

14. | Nie potrafie sprecyzowac.

15. | Zdecydowanie tak.

16. | Wybrane sale dydaktyczne.

17. | Infrastruktura dydaktyczna, naukowa i biblioteczna jest dostosowywana do potrzeb
0s6b z niepelnosprawnosciami. Studenci ze szczeg6lnymi potrzebami moga korzystaé
z indywidualnego wsparcia uczelni, dostosowanych warunkéw studiowania oraz
pomocy pracownika odpowiedzialnego za wsparcie 0s6b z niepelnosprawnosciami.

18. | Nie wiem, a taka odpowiedZ nie byla dostepna do wyboru.

19. | Osoby z niepelnosprawnoéciami mogg korzystac z sal dydaktycznych, biblioteki oraz
toalet dostosowanych do ich potrzeb.

20. | Winda.
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21. | Dotyczy to zaréwno siedziby uczelni, jak i wynajmowanych pomieszczenn w
gimnazjum. Nie potrafie wskaza¢ konkretnych sal.

22. | Bezbarierowy dostep.

23, Nie wiem.

24. | Uczelnia dostosowuje swojg infrastrukture do potrzeb 0s6b z niepelnosprawnosciami,
cho¢ istnieja pewne ograniczenia techniczne wynikajace z architektury budynku.
Deklarowany jest czeSciowo bezbarierowy dostep oraz indywidualne podejscie do
integracji studentéw ze szczeg6lnymi potrzebami edukacyjnymi.

25. | Sala wykladowa.

26. Myséle, ze nie powinno to stanowi¢ problemu.

27. | Przypuszczam, ze tak, uczelnia jest otwarta na potrzeby studentéw, jednak nie
posiadam szczegétowych informaciji.

28. | Uwazam, ze tak, cho¢ nie znam konkretnego przypadku.

29. Tak.

30. | Dostosowanie infrastruktury dydaktycznej, naukowej i bibliotecznej do potrzeb osob
z niepelnosprawnosciami realizowane jest nie tylko systemowo, ale réwniez poprzez
indywidualne plany studiéw.

31. | Na uczelni znajduje sie sala dostosowana do potrzeb 0séb z niepetnosprawnosciami.

32. | A202, B 203, B 208, sala wykltadowa.

33. Nie znam nikogo z niepelnosprawnoscia.

34. Biblioteka uczelniana.

Analiza odpowiedzi otwartych os6b, ktére udzielily odpowiedzi negatywnej,
wskazuje, ze wiekszos¢ respondentéw nie byta w stanie jednoznacznie oceni¢ stopnia
dostosowania infrastruktury uczelni do potrzeb oséb z niepelnosprawnosciami.
Najczesciej podkreslano brak bezposrednich doswiadczent zwigzanych ze wspotpracy
lub studiowaniem o0s6b z niepelnosprawnos$ciami, co utrudniatlo dokonanie rzetelnej
oceny.

W odpowiedziach zwracano uwage na brak mozliwosci wyboru odpowiedzi ,nie
wiem”, ktéra zdaniem respondent6éw lepiej odzwierciedlataby ich rzeczywista wiedze
na temat badanego obszaru. Pojawily si¢ réwniez pojedyncze opinie wskazujgce, ze w
innych placéowkach funkcjonuja bardziej rozbudowane rozwigzania i wyposazenie
dedykowane osobom z niepelnosprawnosciami.

Uzyskane odpowiedzi sugeruja, ze negatywne wskazania wynikaly przede

42



wszystkim z ograniczonej wiedzy respondentéw oraz braku kontaktu z osobami
wymagajagcymi szczegdlnego wsparcia, a nie z jednoznacznie negatywnej oceny
dzialari uczelni w zakresie dostepnosci i wsparcia os6b z niepelnosprawnosciami.

Tabela nr 15: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku NIE

Nr Odpowiedz

1. W nasze] placéwce mamy wiecej zabezpieczeni, wyposazenia materialowego i
technicznego, réwniez dla oséb z niepelnosprawnosciami, niz we Frydku-Mistku!

2. | Nie potrafie ocenic.

3. Brakuje mozliwosci wyboru odpowiedzi , NIE WIEM”. Nie moge oceni¢ tego pytania,
poniewaz nie spotkalam sie tutaj z zadnym studentem z niepelnosprawnoscia.

4, Nie wiem.

Analiza odpowiedzi oséb, ktére nie byly w stanie oceni¢ stopnia dostosowania
infrastruktury uczelni do potrzeb oséb z niepelnosprawnosciami, wskazuje przede
wszystkim na brak bezposrednich doswiadczent zwigzanych z obecnoscia studentéw z
niepelnosprawnosciami w grupach zajeciowych. Respondenci podkreslali, ze nie
spotkali si¢ z sytuacjami wymagajagcymi zastosowania szczegolnych rozwigzan
wspierajacych, dlatego nie czuli si¢ kompetentni do udzielenia jednoznacznej
odpowiedzi.

W czedci wypowiedzi pojawialy sie przypuszczenia, Ze infrastruktura uczelni
moglaby zosta¢ dostosowana do potrzeb 0séb z niepetnosprawnosciami, jednak oceny
te mialy charakter hipotetyczny i nie wynikaty z osobistych doswiadczen. Niektérzy
respondenci wskazywali réwniez, Ze w ich grupach nie studiuja osoby z
niepelnosprawnosciami, co dodatkowo utrudnialo ocene badanego obszaru.

Uzyskane odpowiedzi $wiadcza przede wszystkim o ograniczonej wiedzy
respondentéw na temat funkcjonujgcych rozwigzan wspierajacych osoby z
niepelnosprawnosciami, a nie 0 negatywnej ocenie dostepnoéci infrastruktury uczelni.
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Tabela nr 16: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku niezaznaczenia TAK/NIE

Nr Odpowiedz

1. Nie posiadam wystarczajacych informacji, aby oceni¢ ten obszar, poniewaz nie
spotkalem sie z taka sytuacjy. Pierwsze pietro, poza kilkoma schodami przy wejsciu,
wydaje sic w duzej mierze dostepne, dlatego prawdopodobnie mozliwe bytoby
dostosowanie go do potrzeb o0séb z niepelnosprawnosciami.

2. W grupie, w ktérej studiuje, nie ma osoby z niepetnosprawnoscia.
3. Nie wiem...
4, Nie potrafie ocenid, ale wierze, Ze réwniez osoba z niepelnosprawnoscig nie miataby

probleméw ze studiowaniem na tej uczelni.

OGOLNY OPIS WYNIKOW Z ODPOWIEDZI OTWARTYCH OCENY
DOSTOSOWANIA INFRASTRUKTURY DYDAKTYCZNE], NAUKOWE] 1
BIBLIOTECZNE]J DO POTRZEB OSOB Z NIEPEENOSPRAWNOSCIAMI

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, Ze respondenci generalnie pozytywnie oce-
niajg dostosowanie infrastruktury uczelni do potrzeb oséb z niepelnosprawnosciami.
Wskazywano na bezbarierowy dostep do budynkéw, mozliwosé¢ indywidualnego do-
stosowania warunkéw studiowania oraz dostepnos¢ wybranych pomieszczen i ustug
wspierajacych proces ksztalcenia.

Nieliczne odpowiedzi negatywne dotyczyly przede wszystkim ograniczonej wiedzy
na temat dostepnych rozwiazan lub poréwnan z innymi instytucjami. Z kolei odpo-
wiedzi ,nie wiem” wynikaly gléwnie z braku bezposrednich do$wiadczefi zwigza-
nych ze studiowaniem os6b z niepetnosprawnosciami.

Wyniki potwierdzajg pozytywna ocene dostepnosci uczelni, jednoczeénie wskazujac
na potrzebe dalszego informowania spotecznosci akademickiej o dostepnych formach
wsparcia i udogodnieniach.

2.2.8 OCENA DOSTEPNOSCI INFRASTRUKTURY INFORMATYCZNE] 1
ZASOBOW CYFROWYCH WSPIERAJACYCH KSZTALCENIE NA ODLEGLOSC

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, Ze respondenci pozytywnie oceniaja organi-
zacje ksztalcenia z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtosé. W wypo-
wiedziach najczesciej podkreslano dostepnoéé systemu MOGGIS, ktéry stanowi pod-
stawowe narzedzie udostepniania materialéw dydaktycznych, prezentacji, zadan oraz
informacji organizacyjnych zwigzanych z przebiegiem studiow.

Respondenci zwracali uwage na zapewnienie dostepu do infrastruktury informatycz-
nej, platform komunikacyjnych oraz materialéw edukacyjnych w formie elektronicz-
nej. Podkreslano mozliwo$é komunikacji z wykladowcami za posrednictwem poczty
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elektronicznej i systemu MOGGIS, a takze dostep do webinariéw, spotkan online oraz
konsultacji indywidualnych.

W wielu odpowiedziach wskazywano, Zze nauczanie zdalne, szczegélnie w okresie
pandemii COVID-19, przebiegalo sprawnie i bez wigkszych probleméw organizacyj-
nych. Pozytywnie oceniono dostepnos¢ materialéw dydaktycznych, funkcjonowanie
system6w informatycznych oraz wsparcie udzielane studentom przez prowadzacych.

Pojedyncze uwagi dotyczyly potrzeby wczesniejszego udostepniania czesci informacji
i materiatlow dydaktycznych. Nie wplywaly one jednak na ogélnie pozytywng oceng
dostepnosci infrastruktury oraz organizacji ksztalcenia zdalnego.

Uzyskane odpowiedzi potwierdzajg, Ze uczelnia zapewnia odpowiednie warunki
techniczne, organizacyjne i informacyjne do realizacji ksztalcenia z wykorzystaniem
metod i technik nauczania na odlegtosé.

Tabela nr 17: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku TAK

Nr Odpowiedz

1. Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, Ze respondenci pozytywnie oceniaja
organizacje ksztalcenia z wykorzystaniem metod i technik ksztalcenia na odlegtosé. W
wypowiedziach najczesciej podkreslano dostepnoscé systemu MOGGIS, ktéry stanowi
podstawowe narzedzie udostepniania materialéw dydaktycznych, prezentagji, zadan
oraz informagcji organizacyjnych zwigzanych z przebiegiem studiow.

2. Respondenci zwracali uwage na zapewnienie dostepu do infrastruktury
informatycznej, platform komunikacyjnych oraz materiatléw edukacyjnych w formie
elektronicznej. Podkre$lano mozliwoé¢ komunikacji z wykladowcami za
posérednictwem poczty elektronicznej i systemu MOGGIS, a takze dostgp do
webinariéw, spotkan online oraz konsultacji indywidualnych.

3. W wielu odpowiedziach wskazywano, ze nauczanie zdalne, szczegélnie w okresie
pandemii COVID-19, przebiegalo sprawnie i bez wigkszych problemow
organizacyjnych. Pozytywnie oceniono dostepnoé¢ materialéw dydaktycznych,
funkcjonowanie systeméw informatycznych oraz wsparcie udzielane studentom
przez prowadzacych.

4. Pojedyncze uwagi dotyczyly potrzeby wczesdniejszego udostepniania czesci informacji
i materialéw dydaktycznych. Nie wplywaly one jednak na ogélnie pozytywna ocene
dostepnosci infrastruktury oraz organizacji ksztalcenia zdalnego.

5. Uzyskane odpowiedzi potwierdzajg, Zze uczelnia zapewnia odpowiednie warunki
techniczne, organizacyjne i informacyjne do realizacji ksztalcenia z wykorzystaniem
metod i technik nauczania na odleglos¢.

6. Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, ze respondenci pozytywnie oceniaja
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organizacje ksztalcenia z wykorzystaniem metod i technik ksztalcenia na odlegtosc. W
wypowiedziach najczesciej podkreslano dostepnoéé systemu MOGGIS, ktéry stanowi
podstawowe narzedzie udostepniania materialéw dydaktycznych, prezentadji, zadan
oraz informacji organizacyjnych zwigzanych z przebiegiem studiéw.

Respondenci zwracali uwage na zapewnienie dostepu do infrastruktury
informatycznej, platform komunikacyjnych oraz materiatléw edukacyjnych w formie
elektronicznej. Podkre§lano mozliwosé¢ komunikacji z wykladowcami za
posrednictwem poczty elektronicznej i systemu MOGGIS, a takie dostep do
webinariéw, spotkan online oraz konsultacji indywidualnych.

W wielu odpowiedziach wskazywano, ze nauczanie zdalne, szczegblnie w okresie
pandemii COVID-19, przebiegalo sprawnie i bez wigkszych problemow
organizacyjnych. Pozytywnie oceniono dostepnos¢ materialéw dydaktycznych,
funkcjonowanie systeméw informatycznych oraz wsparcie udzielane studentom
przez prowadzacych.

Pojedyncze uwagi dotyczyly potrzeby wczesniejszego udostepniania czesci informacji
i materialéw dydaktycznych. Nie wptywaly one jednak na ogélnie pozytywna ocene
dostepnosci infrastruktury oraz organizacji ksztalcenia zdalnego.

10.

Uzyskane odpowiedzi potwierdzajg, ze uczelnia zapewnia odpowiednie warunki
techniczne, organizacyjne i informacyjne do realizacji ksztalcenia z wykorzystaniem
metod i technik nauczania na odleglosé.

11.

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, Ze respondenci pozytywnie oceniaja
organizacje ksztalcenia z wykorzystaniem metod i technik ksztalcenia na odleglosé. W
wypowiedziach najczesciej podkreslano dostepnos¢ systemu MOGGIS, ktory stanowi
podstawowe narzedzie udostepniania materialéw dydaktycznych, prezentagji, zadari
oraz informacji organizacyjnych zwigzanych z przebiegiem studiéw.

12.

Respondenci zwracali uwage na zapewnienie dostepu do infrastruktury
informatycznej, platform komunikacyjnych oraz materialéw edukacyjnych w formie
elektronicznej. Podkreslano mozliwos¢ komunikacji z wykladowcami za
posrednictwem poczty elektronicznej i systemu MOGGIS, a takze dostep do
webinariow, spotkari online oraz konsultacji indywidualnych.

13.

W wielu odpowiedziach wskazywano, ze nauczanie zdalne, szczeg6lnie w okresie
pandemii COVID-19, przebiegalo sprawnie i bez wigkszych probleméw
organizacyjnych. Pozytywnie oceniono dostepnoé¢ materialow dydaktycznych,
funkcjonowanie system6éw informatycznych oraz wsparcie udzielane studentom
przez prowadzacych.

14.

Pojedyncze uwagi dotyczyly potrzeby wczesniejszego udostepniania czesci informacji
i materiatéow dydaktycznych. Nie wplywaly one jednak na ogélnie pozytywna ocene
dostepnosci infrastruktury oraz organizacji ksztalcenia zdalnego.

15.

Uzyskane odpowiedzi potwierdzaja, Ze uczelnia zapewnia odpowiednie warunki
techniczne, organizacyjne i informacyjne do realizadi ksztalcenia z wykorzystaniem
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metod i technik nauczania na odleglos¢.

16.

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, Zze respondenci pozytywnie oceniaja
organizacje ksztalcenia z wykorzystaniem metod i technik ksztalcenia na odleglosé. W
wypowiedziach najczesciej podkreslano dostepnosé systemu MOGGIS, ktéry stanowi
podstawowe narzedzie udostepniania materialéw dydaktycznych, prezentacji, zadan
oraz informacji organizacyjnych zwigzanych z przebiegiem studiow.

17.

Respondenci zwracali uwage na zapewnienie dostepu do infrastruktury
informatycznej, platform komunikacyjnych oraz materiatéw edukacyjnych w formie
elektronicznej. Podkreslano mozliwos¢ komunikacji z wykladowcami za
posrednictwem poczty elektronicznej i systemu MOGGIS, a takze dostep do
webinariéw, spotkan online oraz konsultacji indywidualnych.

18.

W wielu odpowiedziach wskazywano, Ze nauczanie zdalne, szczegélnie w okresie
pandemii COVID-19, przebiegalo sprawnie i bez wigkszych probleméw
organizacyjnych. Pozytywnie oceniono dostepno§é materialow dydaktycznych,
funkcjonowanie systeméw informatycznych oraz wsparcie udzielane studentom
przez prowadzacych.

19.

Pojedyncze uwagi dotyczyly potrzeby wczesniejszego udostepniania czesci informacji
i materialow dydaktycznych. Nie wplywaly one jednak na ogoélnie pozytywna ocene
dostepnoéci infrastruktury oraz organizacji ksztalcenia zdalnego.

20.

Uzyskane odpowiedzi potwierdzaja, ze uczelnia zapewnia odpowiednie warunki
techniczne, organizacyjne i informacyjne do realizacji ksztalcenia z wykorzystaniem
metod i technik nauczania na odleglosé.

21.

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, Ze respondenci pozytywnie oceniaja
organizacje ksztalcenia z wykorzystaniem metod i technik ksztalcenia na odlegtos¢. W
wypowiedziach najczesciej podkreslano dostepnosé systemu MOGGIS, ktéry stanowi
podstawowe narzedzie udostepniania materialéw dydaktycznych, prezentacji, zadan
oraz informacji organizacyjnych zwiazanych z przebiegiem studiéw.

22,

Respondenci zwracali uwage na zapewnienie dostepu do infrastruktury
informatycznej, platform komunikacyjnych oraz materiatow edukacyjnych w formie
elektronicznej. Podkreslano mozliwoé¢ komunikacji z wykladowcami za
posrednictwem poczty elektronicznej i systemu MOGGIS, a takze dostep do
webinariéw, spotkan online oraz konsultacji indywidualnych.

23.

W wielu odpowiedziach wskazywano, Ze nauczanie zdalne, szczeg6lnie w okresie
pandemii COVID-19, przebiegalo sprawnie i bez wigkszych probleméw
organizacyjnych. Pozytywnie oceniono dostepnos$¢ materiatow dydaktycznych,
funkcjonowanie systeméw informatycznych oraz wsparcie udzielane studentom
przez prowadzacych.

24.

Pojedyncze uwagi dotyczyly potrzeby wczesdniejszego udostepniania czesci informacji
i materialéw dydaktycznych. Nie wplywaly one jednak na ogélnie pozytywna ocene
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dostepnosci infrastruktury oraz organizacji ksztalcenia zdalnego.

25.

Uzyskane odpowiedzi potwierdzaja, Ze uczelnia zapewnia odpowiednie warunki
techniczne, organizacyjne i informacyjne do realizacji ksztalcenia z wykorzystaniem
metod i technik nauczania na odleglos¢.

26.

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, ze respondenci pozytywnie oceniaja
organizacje ksztalcenia z wykorzystaniem metod i technik ksztalcenia na odlegios¢. W
wypowiedziach najczesciej podkreslano dostepnosé systemu MOGGIS, ktory stanowi
podstawowe narzedzie udostepniania materialéw dydaktycznych, prezentagji, zadar
oraz informacji organizacyjnych zwiazanych z przebiegiem studiéw.

27.

Respondenci zwracali uwage na zapewnienie dostepu do infrastruktury
informatycznej, platform komunikacyjnych oraz materialéw edukacyjnych w formie
elektronicznej. Podkreslano mozliwod¢ komunikacji z wykladowcami za
posrednictwem poczty elektronicznej i systemu MOGGIS, a takze dostep do
webinariéw, spotkan online oraz konsultacji indywidualnych.

28.

W wielu odpowiedziach wskazywano, ze nauczanie zdalne, szczegélnie w okresie
pandemii COVID-19, przebiegalo sprawnie i bez wigkszych probleméw
organizacyjnych. Pozytywnie oceniono dostepnos¢ materialéw dydaktycznych,
funkcjonowanie systeméw informatycznych oraz wsparcie udzielane studentom
przez prowadzacych.

29.

Pojedyncze uwagi dotyczyly potrzeby wczesniejszego udostepniania czesci informacji
i materiatéw dydaktycznych. Nie wplywaly one jednak na ogélnie pozytywng ocene
dostepnosci infrastruktury oraz organizacji ksztalcenia zdalnego.

30.

Uzyskane odpowiedzi potwierdzaja, ze uczelnia zapewnia odpowiednie warunki
techniczne, organizacyjne i informacyjne do realizacji ksztalcenia z wykorzystaniem
metod i technik nauczania na odleglos¢.

31.

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, ze respondenci pozytywnie oceniaja
organizacje ksztalcenia z wykorzystaniem metod i technik ksztalcenia na odlegltos¢. W
wypowiedziach najczesciej podkreslano dostepnosé systemu MOGGIS, ktéry stanowi
podstawowe narzedzie udostepniania materialéw dydaktycznych, prezentacji, zadan
oraz informacji organizacyjnych zwigzanych z przebiegiem studiow.

32.

Respondenci zwracali uwage na zapewnienie dostepu do infrastruktury
informatycznej, platform komunikacyjnych oraz materiatéw edukacyjnych w formie
elektronicznej. Podkreslano mozliwosé komunikacji z wykladowcami za
posrednictwem poczty elektronicznej i systemu MOGGIS, a takze dostep do
webinariéw, spotkan online oraz konsultacji indywidualnych.

33.

W wielu odpowiedziach wskazywano, ze nauczanie zdalne, szczegélnie w okresie
pandemii COVID-19, przebiegalo sprawnie i bez wigkszych probleméw
organizacyjnych. Pozytywnie oceniono dostepnos¢ materialéw dydaktycznych,
funkgjonowanie systemoéw informatycznych oraz wsparcie udzielane studentom
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przez prowadzacych.

34.

Pojedyncze uwagi dotyczyly potrzeby wczesniejszego udostepniania czeéci informacji
i materialéw dydaktycznych. Nie wplywaly one jednak na ogélnie pozytywna ocene
dostepnosci infrastruktury oraz organizacji ksztalcenia zdalnego.

35.

Uzyskane odpowiedzi potwierdzaja, Ze uczelnia zapewnia odpowiednie warunki
techniczne, organizacyjne i informacyjne do realizacji ksztalcenia z wykorzystaniem
metod i technik nauczania na odlegtos¢.

36.

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, ze respondenci pozytywnie oceniajg
organizacje ksztalcenia z wykorzystaniem metod i technik ksztalcenia na odlegtos¢. W
wypowiedziach najczeéciej podkreslano dostepnosé systemu MOGGIS, ktéry stanowi
podstawowe narzedzie udostepniania materialéw dydaktycznych, prezentacji, zadan
oraz informacji organizacyjnych zwiazanych z przebiegiem studiéw.

37.

Respondenci zwracali uwage na zapewnienie dostgpu do infrastruktury
informatycznej, platform komunikacyjnych oraz materialéw edukacyjnych w formie
elektronicznej. Podkreslano mozliwos¢ komunikacji z wykladowcami za
posrednictwem poczty elektronicznej i systemu MOGGIS, a takze dostep do
webinariéw, spotkari online oraz konsultacji indywidualnych.

38.

W wielu odpowiedziach wskazywano, Ze nauczanie zdalne, szczeg6lnie w okresie
pandemii COVID-19, przebiegalo sprawnie i bez wigkszych probleméw
organizacyjnych. Pozytywnie oceniono dostepnos¢ materialtéw dydaktycznych,
funkcjonowanie systeméw informatycznych oraz wsparcie udzielane studentom
przez prowadzacych.

39.

Pojedyncze uwagi dotyczyly potrzeby wezesniejszego udostepniania czesci informacji
i materiatéw dydaktycznych. Nie wplywaly one jednak na ogélnie pozytywna ocene
dostepnosci infrastruktury oraz organizacji ksztalcenia zdalnego.

40.

Uzyskane odpowiedzi potwierdzaja, ze uczelnia zapewnia odpowiednie warunki
techniczne, organizacyjne i informacyjne do realizagji ksztalcenia z wykorzystaniem
metod i technik nauczania na odlegtos¢.

41,

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, Zze respondenci pozytywnie oceniaja
organizacje ksztalcenia z wykorzystaniem metod i technik ksztalcenia na odlegtosé. W
wypowiedziach najczeéciej podkreslano dostepnosé systemu MOGGIS, ktéry stanowi
podstawowe narzedzie udostepniania materialéw dydaktycznych, prezentacji, zadan
oraz informacji organizacyjnych zwiazanych z przebiegiem studiow.

42,

Respondenci zwracali uwage na zapewnienie dostepu do infrastruktury
informatycznej, platform komunikacyjnych oraz materiatéw edukacyjnych w formie
elektronicznej. Podkres§lano mozliwos¢ komunikacji z wykladowcami za
posdrednictwem poczty elektronicznej i systemu MOGGIS, a takze dostep do
webinariéw, spotkan online oraz konsultacji indywidualnych.

43.

W wielu odpowiedziach wskazywano, ze nauczanie zdalne, szczegdlnie w okresie
pandemii COVID-19, przebiegalo sprawnie i bez wigkszych probleméw
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organizacyjnych. Pozytywnie oceniono dostepnos¢ materialéw dydaktycznych,
funkcjonowanie systeméw informatycznych oraz wsparcie udzielane studentom

przez prowadzacych.

44. | Pojedyncze uwagi dotyczyly potrzeby wczesniejszego udostepniania czesci informacji
i materialow dydaktycznych. Nie wplywaly one jednak na ogdlnie pozytywna oceng
dostepnosci infrastruktury oraz organizacji ksztalcenia zdalnego.

45. | Uzyskane odpowiedzi potwierdzaja, ze uczelnia zapewnia odpowiednie warunki
techniczne, organizacyjne i informacyjne do realizacji ksztalcenia z wykorzystaniem
metod i technik nauczania na odleglosc.

Analiza odpowiedzi otwartych oséb, ktére negatywnie ocenity dostep do materiatéw i
wsparcia w zakresie ksztalcenia z wykorzystaniem metod i technik nauczania na
odleglosé, wskazuje przede wszystkim na problemy zwigzane z dostepnoscia
materialéw dydaktycznych. Respondenci zwracali uwage, ze prezentacje i inne
materialy nie zawsze sa zamieszczane w systemie MOGGIS, co utrudnia
przygotowanie sie do zaje¢ i samodzielng nauke.

W odpowiedziach pojawily si¢ réwniez uwagi dotyczace braku jednolitych zasad
udostepniania materialéw przez prowadzacych. Wskazywano, Ze cze$¢ materiatow
nie jest dostgpna online lub przekazywana jest wylacznie wybranym osobom za
posrednictwem poczty elektronicznej. Pojedyncze osoby deklarowaly réwniez brak
wiedzy umozliwiajacej dokonanie oceny badanego obszaru.
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Uzyskane odpowiedzi wskazuja, ze gléwnym obszarem wymagajacym doskonalenia
jest zapewnienie petnej i jednolite] dostepnosci materiatéw dydaktycznych w systemie
informatycznym oraz ujednolicenie zasad ich udostepniania wszystkim studentom.

Tabela nr 18: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku NIE

[ Nr Odpowiedz

1. Nigdzie, nic!

2. Wszystkie.

3. Nie potrafie ocenié.
4. Studenci nie zawsze maja udostepnione materialy dydaktyczne (prezentacje) w
systemie IS MOGGIS.

3 Potrzebne materialy nie sa dostepne online. Wyktadowcy udostepniaja je wedlug
wlasnego uznania, a czasami przesylaja je jedynie na wybrane adresy e-mail
preferowanych 0s6b, co wskazuje na niedemokratyczny charakter dziatania instytucji.

S

Analiza odpowiedzi otwartych os6b, ktére negatywnie ocenity dostep do materialéw i
wsparcia w zakresie ksztalcenia z wykorzystaniem metod i technik nauczania na
odlegtos¢, wskazuje przede wszystkim na problemy zwiazane z dostepnoscig
materialéw dydaktycznych. Respondenci zwracali uwage, ze prezentacje i inne
materialy nie zawsze s3 zamieszczane w systemie MOGGIS, co utrudnia
przygotowanie sie do zajec i samodzielng nauke.

W odpowiedziach pojawily sie réwniez uwagi dotyczace braku jednolitych zasad
udostepniania materialéw przez prowadzacych. Wskazywano, ze cze$é materiatéw
nie jest dostepna online lub przekazywana jest wylacznie wybranym osobom za
posrednictwem poczty elektronicznej. Pojedyncze osoby deklarowaty réwniez brak
wiedzy umozliwiajacej dokonanie oceny badanego obszaru.

Uzyskane odpowiedzi wskazuja, ze glownym obszarem wymagajgcym doskonalenia
jest zapewnienie pelnej i jednolitej dostepnosci materiatéw dydaktycznych w systemie
informatycznym oraz ujednolicenie zasad ich udostepniania wszystkim studentom.
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OGOLNY OPIS WYNIKOW Z ODPOWIEDZI OTWARTYCH OCENY
DOSTEPNOSCI INFRASTRUKTURY INFORMATYCZNE] I ZASOBOW
CYFROWYCH WSPIERAJACYCH KSZTALCENIE NA ODLEGLOSC

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, ze wigkszos$¢ respondentéw pozytywnie
ocenia dostep do materiatéw dydaktycznych, narzedzi informatycznych oraz wspar-
cia niezbednego do realizacji ksztalcenia z wykorzystaniem metod i technik nauczania
na odlegtosé. W odpowiedziach ,tak” najczesciej podkreslano sprawne funkcjonowa-
nie systemu MOGGIS, dostepnos¢ materialéw elektronicznych oraz mozliwosé komu-
nikacji z wykladowcami za posrednictwem narzedzi cyfrowych.

Odpowiedzi ,nie” dotyczyly gtéwnie przypadkow niepelnej dostepnosci materiatow
dydaktycznych w systemie MOGGIS oraz braku jednolitych zasad ich udostepniania
przez prowadzacych. Pojawily sie rowniez pojedyncze uwagi dotyczace trudnosci w
dostepie do niektérych materialéw online.

Uzyskane wyniki potwierdzaja ogolnie pozytywna ocene organizacji ksztatcenia zdal-
nego, wskazujgc jednoczesnie na potrzebe dalszego doskonalenia zasad udostepnia-
nia materiatéw dydaktycznych wszystkim studentom.

2.2.9 UDZIAY INTERESARIUSZY W OCENIE INFRASTRUKTURY
DYDAKTYCZNE] I ZASOBOW EDUKACYJNYCH

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, ze respondenci pozytywnie oceniajg udziat
studentéw, wykladowcow oraz innych interesariuszy w procesie oceny infrastruktury
dydaktycznej i zasobéw edukacyjnych. Najczesciej podkreslano funkcjonowanie an-
kiet ewaluacyjnych, systemoéw informacji zwrotnej, konsultacji oraz biezacej komuni-
kacji z dziekanatem i wladzami uczelni.

Respondenci wskazywali, ze kazdy czlonek spotecznosci akademickiej ma mozliwos¢
wyrazenia swojej opinii i zglaszania uwag dotyczacych warunkéw ksztalcenia. Pod-
kreslano réwniez, ze pozyskiwane opinie s3 wykorzystywane do doskonalenia infra-
struktury, organizacji procesu dydaktycznego oraz jakosci oferowanych zasob6éw edu-
kacyjnych.

Uzyskane odpowiedzi potwierdzaja, ze na uczelni funkcjonujg skuteczne mechani-
zmy zbierania opinii i informacji zwrotnej, wspierajace ciaggte doskonalenie warunkéw
studiowania i jakosci ksztalcenia.
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Tabela nr 19; Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku TAK

Nr || Odpowiedz —[

1. Nie mam uwag,

2. Jest to zapewnione poprzez informacje zwrotna, ewaluacje zaje¢ oraz biezaca
komunikacje z kierownictwem jednostki. Uwagi i sugestie s3 na biezgco
uwzgledniane w celu poprawy warunkéw ksztalcenia i dostepnosci zasobéw
edukacyjnych.

3 Nie posiadam konkretnych informacji.

4. Udzial wyktadowcéw, studentéw i innych interesariuszy w ocenie infrastruktury

dydaktycznej oraz zasob6éw edukacyjnych jest zapewniony poprzez regularne
zbieranie opinii i mechanizmy ewaluacyjne. Uzyskane uwagi sa wykorzystywane do
doskonalenia srodowiska studiowania i modernizacji wyposazenia.

Wszystko w porzadku.

BOS przeprowadza badania opinii - otrzymalismy ankiety dotyczace oceny jakosci.

Nie dotyczy.

" Patrz: niniejsza ankieta oraz ankiety oceniajgce nauczycieli akademickich.

o o N[ o]

| Kazdy moze wyrazic swoja opinie,

I
10. } Wzajemnie komunikujemy sie z kolegami.

11. | Kazdy moze sie wypowiedzie¢.

12. | Kazdy moze wyrazi¢ swoje zdanie.

13. | Tak, jest to zapewnione.

14. | W ramach studiow niestacjonarnych nie mam wystarczajacej wiedzy na temat
sposobéw angazowania studentéw i innych interesariuszy w ocene infrastruktury
dydaktycznej oraz zasobéw edukacyjnych,

15. | Tak.

16. | We wszystkich obszarach.

17. | W ocenie infrastruktury dydaktycznej i zasobéw edukacyjnych uczestnicza studenci,
wykladowcy i inni interesariusze. Informacje zwrotne sa pozyskiwane poprzez ocene
zajec, uwagi student6w, konsultacje z wykladowcami, kontakt z dziekanatem oraz
wewnetrzny system zapewniania jakosci ksztatcenia.

18. | Nielogiczne pytanie, bez zwigzku z poprzednim pytaniem.

19. | Tak, udzial wykltadowcéw, studentw i innych interesariuszy w ocenie infrastruktury |

dydaktveznej oraz zasobéw edukacyinych jest zapewniony. Ich opinie przyczyniajg |
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sie do cigglego doskonalenia warunkéw studiowania i procesu ksztalcenia.

20. | Interesariusze maja mozliwoéé wyrazania opinii dotyczacych jakosci infrastruktury
dydaktycznej i zasobéw edukacyjnych.

21. | Nie potrafie sprecyzowac. B

22. | Sala 31, sala 6.

23. | Uczelnia jako instytucja akredytowana wykorzystuje standardowe mechanizmy
informacji zwrotnej stuzace ciagtemu doskonaleniu warunkéw ksztalcenia i
studiowania.

24, | Sala wykladowa.

25. | Oczywiscie

26. | Jest to zapewnione poprzez informacje zwrotne oraz komunikacje z dziekanatem.

27. | Tak.

28. Udzial wykladowcéw, studentéw i innych interesariuszy w ocenie infrastruktury
dydaktycznej oraz zasob6w edukacyjnych jest regularnie monitorowany za pomocg
ankiet.

29. Metodg ankietowa.

30. A 202, B 203, B 208, sala wykladowa.

31. | Jest to zapewnione poprzez regularne informacje zwrotne, ankiety oraz wspélne
konsultacje.

32. | Za pomoca ankiet oraz komunikagji z wykladowcami. o

33. | Tak, wykladowcy, studenci i inni interesariusze maja mozliwoéé uczestniczenia w |
ocenie infrastruktury dydaktycznej i zasobéw edukacyjnych.

34. |Kazdy przedmiot daje specyficzne spojrzenie na proces ksztalcenia i jego

wykorzystanie w praktyce.

Analiza odpowiedzi otwartych os6b, ktore udzielity odpowiedzi negatywnej,
wskazuje przede wszystkim na ograniczong wiedzg respondentéw dotyczaca
formalnych mechanizméw udzialu studentéw i innych interesariuszy w ocenie
infrastruktury dydaktycznej oraz zasobow edukacyjnych. Czes¢ osob deklarowata, ze
dotychczas nie uczestniczyla w tego typu ocenach lub nie posiada informacji o innych
formach zbierania opinii poza realizowang ankietg.

W odpowiedziach pojawily si¢ réwniez pojedyncze uwagi dotyczace biezacych
probleméw organizacyjnych i technicznych, takich jak brak kluczy do pomieszczen
czy niedzialajacy sprzet naglasniajacy. Respondenci wskazywali takze, ze zglaszanie
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uwag odbywa sie czedciej w sposob nieformalny, poprzez bezposredni kontakt z
wyktadowcami, niz w ramach usystematyzowanych procedur oceny.

Uzyskane odpowiedzi sugeruja potrzebe zwiekszenia swiadomosci spolecznosci
akademickiej na temat funkcjonujacych narzedzi ewaluacji oraz sposobéw zglaszania
uwag i propozycji dotyczacych infrastruktury dydaktycznej i zasobéw edukacyjnych.

Tabela nr 20: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku NIE

FNr Odpowiedz

1. Dotychczas niczego jeszcze nie oceniatem/am.

2, Czesto brakuje kluczy, nie dziataja gloéniki.

3. Studenci majg mozliwosé zglaszania swoich uwag i sugestii raczej nieformalnie
podczas zaje¢ lub poprzez kontakt z wykladowcami. Ich bezposredni udziat w
systematycznej ocenie infrastruktury dydaktycznej nie jest jednak zbyt widoczny.

4. Brakuje mi mozliwosci wyboru odpowiedzi , NIE WIEM”. Przypuszczam, ze studenci
maja mozliwos¢ przekazywania informacji zwrotnej, proponowania usprawnieri i
oceniania tego, co dziata dobrze, a co wymaga poprawy, jednak nie spotkalam sie z
sytuacja, ktéra wymagataby takiej interwencji.

5. Poza niniejsza ankiet nie jestem informowana o innych formach oceny
infrastruktury. Uwazam jednak, ze taka elektroniczna forma informacji zwrotnej jest
skutecznym narzedziem stuzacym poprawie warunkéw ksztalcenia.

6. Nie wiem.

L

W odpowiedziach tego typu respondenci wskazywali, ze pytanie bylo dla nich
niejasne lub trudne do jednoznacznej interpretacji. Brak pelnego zrozumienia tresci
pytania utrudnial udzielenie merytorycznej odpowiedzi oraz ocene badanego
obszaru. Odpowiedzi te nie $wiadcza o negatywnej ocenie analizowanego
zagadnienia, lecz raczej o potrzebie bardziej precyzyjnego formutowania pytan
ankietowych, tak aby byty one w pelni zrozumiate dla wszystkich uczestnikéw
badania.

55




Tabela nr 21: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku niezaznaczenia TAK/NIE

Nr Odpowiedz

1. Nie rozumie pytania.

OGOLNY OPIS WYNIKOW Z ODPOWIEDZI OTWARTYCH UDZIALU
INTERESARIUSZY W OCENIE INFRASTRUKTURY DYDAKTYCZNE] I
ZASOBOW EDUKACYJNYCH

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, ze respondenci generalnie pozytywnie oce-
niajag mozliwos¢ udziatu studentow, wykladowcéw i innych interesariuszy w ocenie
infrastruktury dydaktycznej oraz zasob6w edukacyjnych. W odpowiedziach ,tak”
najczesciej podkreslano funkcjonowanie ankiet, systemoéw informacji zwrotnej, kon-
sultacji oraz biezacej komunikacji z wladzami uczelni i wykladowcami.

Odpowiedzi ,nie” dotyczyly gtéwnie ograniczonej wiedzy na temat formalnych me-
chanizméw oceny oraz niewielkiej widocznosci dziatan ewaluacyjnych. Pojedyncze
uwagi odnosily si¢ rowniez do drobnych problemow organizacyjnych i technicznych.

Uzyskane wyniki potwierdzajg, ze na uczelni funkcjonujg mechanizmy umozliwiajace
zglaszanie opinii i uwag, jednak wskazane jest dalsze informowanie spotecznosci aka-
demickiej o dostepnych formach udziatu w procesach ewaluacyjnych.

2.2.10 WYKORZYSTANIE WYNIKOW WCZESNIEJSZYCH OCEN DO
DOSKONALENIA INFRASTRUKTURY DYDAKTYCZNE] I ZASOBOW
EDUKACYJNYCH

Analiza odpowiedzi otwartych wskazuje, ze respondenci pozytywnie oceniajg wyko-
rzystanie wynikéw wezeéniejszych ocen do doskonalenia infrastruktury dydaktycznej
oraz zasobéw edukacyjnych. W wielu wypowiedziach podkreslano, ze uwagi studen-
tow, wyktadowcoéw i innych interesariuszy s uwzgledniane podczas podejmowania
dziatari modernizacyjnych i organizacyjnych.

Respondenci wskazywali na stopniowa modernizacje wyposazenia sal dydaktycz-
nych, rozwéj zasobéw elektronicznych, aktualizacje materiatow dydaktycznych oraz
poprawe organizacji procesu ksztalcenia. Zwracano réwniez uwage na rozbudowe
dostepu do cyfrowych zrédet wiedzy, baz danych oraz nowych publikacji naukowych.

W odpowiedziach podkreslano, ze uczelnia reaguje na zgtaszane potrzeby isugestie, a
dziatania doskonalgce sa zauwazalne i systematycznie realizowane. Wielu responden-
tow wskazywalo na widoczng poprawe warunkéw studiowania oraz otwartos¢ wladz
uczelni na informacje zwrotne pochodzace od spotecznosci akademickiej.
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Uzyskane odpowiedzi potwierdzajg, ze wyniki wczesniejszych ocen sa skutecznie wy-
korzystywane w procesie doskonalenia infrastruktury dydaktycznej i zasobéw eduka-
cyjnych, przyczyniajac sie do podnoszenia jakosci ksztalcenia oraz poprawy warun-

koéw nauki.

Tabela nr 22: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku TAK

Nr Odpowiedz —[

1. Nie mam uwag.

2. Nie mam uwag,.

3. Tak, wyniki wczesniejszych ocen byly systematycznie wykorzystywane do
doskonalenia infrastruktury dydaktycznej i zasobéw edukacyjnych. Na podstawie
uzyskanych informacji zwrotnych stopniowo modernizowano wyposazenie sal i
laboratoriéw, rozszerzano dostepne materiaty dydaktyczne oraz dostosowywano
warunki ksztalcenia do potrzeb studentéw i wykladowcow.

4, Nie posiadam konkretnych informacji.

5. Wyniki wezesniejszych ocen zostaly wykorzystane do doskonalenia infrastruktury
dydaktycznej i zasobéw edukacyjnych. Uwagi studentéw i wykladowcéw stanowily
podstawe do modernizagji przestrzeni dydaktycznych oraz rozszerzenia dostepnych
materialéw edukacyjnych. Dzieki informacjom zwrotnym zwiekszono dostep do
elektronicznych baz danych oraz uzupehiono zasoby 0 nowe publikacje naukowe i
materialy dydaktyczne odpowiadajgce aktualnym potrzebom ksztalcenia.

6. Wszystko w porzadku.

7. Jestem catkowicie zadowolony/a, nie mam propozycji zmian.

8. Nie dotyczy.

9. Nie potrafie ocenié. o

10. | Dazymy do zapewnienia wysokiej jakosci ksztalcenia,

11. | Staramy sie stale poprawiac srodowisko uczelni.

12. | Uczelnia stara sie uwzglednia¢ uwagi i nowe propozydje.

13. | Uczelnia dazy do poprawy warunkéw ksztalcenia.

14. | Wyniki wezesniejszych ocen sa stopniowo uwzgledniane przy modernizacji
Wyposazenia i poprawie warunkéw nauki.

15. | Tak, infrastruktura dydaktyczna i zasoby edukacyjne zostaty udoskonalone.

16. | Zdecydowanie tak.

Wyniki wezesniejszych ocen s3 wykorzystywane do doskonalenia infrastruktury
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dydaktycznej i zasobow edukacyjnych. Na podstawie uwag studentow,
wyktadowcow i innych interesariuszy prowadzona jest modernizacja wyposazenia,
aktualizacja oprogramowania, rozw6j elektronicznych materiatow dydaktycznych
oraz usprawnianie organizacji procesu ksztatcenia.

18. | Nie wiem, a takiej odpowiedzi nie byto do wyboru.

19. | Praktycznie wszystkie pomieszczenia byly z biegiem czasu technicznie ulepszane.

20. | Prawdopodobnie tak.

21. | Nie wiem.

22. | Wyniki regularnych ocen sq aktywnie wykorzystywane do modernizacji srodowiska
dydaktycznego oraz rozwoju cyfrowych i drukowanych zasoboéw edukacyjnych.
Uczelnia systematycznie przekiada uwagi studentow, nauczycieli akademickich i
przedstawicieli otoczenia spoleczno-gospodarczego na konkretne dzialania i
inwestydje.

23. | Jako student/ka studiéw niestacjonarnych przebywam na uczelni w ograniczonym
zakresie, jednak dostepna infrastruktura jest odpowiednia i nie zauwazylem/am
probleméw, ktore nie bytyby na biezaco rozwigzywane.

24. | Dla mnie wszystko funkcjonuje tak, jak powinno.

25. | Widoczna jest tendencja do ciaglego doskonalenia.

26. | Wyniki wczeéniejszych ocen byly systematycznie wykorzystywane do poprawy
infrastruktury dydaktycznej i zasobow edukacyjnych. Na podstawie opinii studentow
i wyktadowcow doskonalone sa materialy dydaktyczne oraz warunki prowadzenia
zajec.

27. | Tak.

28. | Jestem przekonany/a, ze zawsze mozna co$ poprawic, jednak w ostatnim roku w
Uczelni Varsovia widoczne byly systematyczne i zauwazalne dzialania na rzecz
poprawy infrastruktury dydaktycznej i zasobow edukacyjnych, odpowiadajace
potrzebom spotecznosci akademickiej.

29. | Wiadze uczelni cenig informacje zwrotne od studentéw i staraja sie reagowac na
zglaszane uwagi.

30. | Wszystkie sale dydaktyczne.

31. | BOS zawsze informuje o zmianach odpowiednio wczeSnie. Pozytywnie oceniam
réwniez otwarte i zyczliwe podejscie uczelni oraz wyktadowcow.

32. | Tak, wyniki wczesniejszych ocen zostaly wykorzystane do doskonalenia

infrastruktury dydaktyczne;j.
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Analiza odpowiedzi otwartych os6b, ktére udzielily odpowiedzi negatywnej,
wskazuje przede wszystkim na brak wiedzy dotyczacej wczesniejszych ocen
infrastruktury dydaktycznej i zasobéw edukacyjnych oraz sposobu wykorzystania ich
wynikéw. Respondenci podkreslali, ze nie uczestniczyli wczesniej w podobnych
badaniach lub nie posiadajg informacji na temat przeprowadzonych ocen i dziatan
podejmowanych na ich podstawie.

W wiekszosci wypowiedzi pojawialy sie odpowiedzi typu ,nie wiem”, ,nie mam
informacji” lub , nie potrafie oceni¢”, co sugeruje, ze negatywne wskazania wynikaly
gléwnie z ograniczonej $wiadomosci respondentow, a nie z krytycznej oceny dziatan
uczelni w tym zakresie,

Uzyskane odpowiedzi wskazuja na potrzebe szerszego informowania spolecznosci
akademickiej o prowadzonych  dziatanjach ewaluacyjnych,  wynikach
przeprowadzanych ocen oraz zmianach wdrazanych na podstawie zglaszanych opinii
i rekomendacji.

Tabela nr 23: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku NIE

J Nr | ~ Odpowiedz o )

Ll. ‘| Jakie wezesniejsze oceny? Niczego wczesniej nie ocenialem/am!
2.

| Nie znam wezesniejszych ocen.

| 3. ’ Nie mam na ten temat informacji.

Nie potrafie ocenic.

Sﬂrhl

“NIE WIEM, nie potrafie ocenid.

Analiza odpowiedzi wskazuje, ze czesé respondentéw nie byla w stanie ocenic
badanego obszaru ze wzgledu na brak wczesniejszych doswiadczen zwigzanych z
udzialem w procesach ewaluacyjnych lub niewystarczajgca wiedze na temat
podejmowanych dzialak. Ankietowan; podkreslali, ze dokonujg oceny po raz
plerwszy, nie posiadaja informacji na temat wczesniejszych ocen lub nie Czujg sie
kompetentni do udzielenia jednoznacznej odpowiedzi,

Uzyskane odpowiedzi Swiadczg przede wszystkim o ograniczonej znajomosci
procedur ewaluacyjnych i ich rezultatéw, a nie o hegatywnej ocenie funkcjonowania
uczelni. Wskazuja one jednoczesnie na potrzebe szerszego informowania spolecznosci
akademickiej o prowadzonych badaniach jakosci oraz efektach wdrazanych dziatan
doskonalgcych.
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Tabela nr 24: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku niezaznaczenia TAK/NIE

Nr Odpowiedz
1. Oceny dokonuje po raz pierwszy.

2. Nie jest mi to znane.

3. Nie moge ocenic.

4. Nie mam pojecia.

OGOLNY OPIS WYNIKOW Z ODPOWIEDZI OTWARTYCH
WYKORZYSTANIE WYNIKOW WCZESNIEJSZYCH OCEN DO
DOSKONALENIA INFRASTRUKTURY DYDAKTYCZNE]J I ZASOBOW
EDUKACYJNYCH

Odpowiedzi ,tak” wskazuja, Ze respondenci dostrzegaja wykorzystywanie wynikow
wezeséniejszych ocen do doskonalenia infrastruktury dydaktycznej i zasobow eduka-
cyjnych. Podkreslano modernizacje wyposazenia, rozwoj materialow dydaktycznych
oraz uwzglednianie opinii grup: prowadzacych zajecia, studentow kierunkéw: Peda-
gogika, Pedagogika przedszkolna i wezesnoszkolna, Praca socjalna administracji, ab-
solwent6w, a takze interesariuszy zewnetrznych..

Odpowiedzi ,nie” wynikaly gtownie z braku wiedzy na temat wczeéniejszych ocen
oraz dziatan podejmowanych na ich podstawie, a nie z negatywnej oceny uczelni.

W odpowiedziach ,nie wiem” respondenci najczgsciej wskazywali, Ze uczestnicza w
tego typu badaniu po raz pierwszy lub nie posiadaja wystarczajacych informacji, aby
ocenié ten obszar.

Uzyskane wyniki potwierdzaja pozytywna ocene dziatann doskonalacych, przy jedno-
czesnej potrzebie lepszego informowania spotecznosci akademickiej o wynikach prze-
prowadzanych ocen i wdrazanych zmianach.

2.2.11 UWAGI RESPONDENTOW

Analiza dodatkowych uwag respondentéw wskazuje na bardzo wysoka ocene infra-
struktury dydaktycznej oraz zasobow edukacyjnych uczelni. W wigkszosci wypowie-
dzi podkreslano odpowiedni standard wyposazenia sal dydaktycznych, dostepnosc
materiatéw edukacyjnych, nowoczesnych technologii, Internetu oraz oprogramowa-
nia wspierajacego proces ksztalcenia. Respondenci pozytywnie oceniali rowniez orga-
nizacje zaje¢, dostosowanie infrastruktury do liczby studentéw oraz mozliwos¢ reali-
zacji zarowno ksztalcenia stacjonarnego, jak i zdalnego.
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Szczegolnie czesto wskazywano na zaangazowanie wykladowcéw, przyjazng atmos-
fere studiowania, sprawne funkcjonowanie uczelni oraz systematyczne dziatania po-
dejmowane w celu doskonalenia warunkéw ksztalcenia, W wiely wypowiedziach
podkreslano, ze uczelnia reaguje na potrzeby studentéw, uwzglednia zgtaszane uwagi
i sukcesywnie rozwija infrastrukture oraz zasoby edukacyijne.

Pojedyncze uwagi dotyczyly potrzeby dalszej modernizacji wybranych pomieszczen,
zwigkszenia dostepnosci sieci Wi-Fi podczas zjazdow weekendowych oraz kontynu-
owania dzialan zwigzanych z rozwojem zasobéw cyfrowych. Zglaszane sugestie mia-
ly jednak charakter doskonalgcy i nie wplywaly na ogélna, bardzo pozytywna ocene
warunkéw studiowania.

Uzyskane odpowiedzi potwierdzajg wysoki poziom satysfakcji respondentéw z infra-
struktury dydaktycznej, zasobéw edukacyjnych oraz jakosci organizacji procesu
ksztalcenia.

Tabela nr 25: Przepis odpowiedzi otwartych w przypadku uwag respondentéw

[ Nr Odpowiedz ]

1. Z mojego punktu widzenia nie mam zadnych uwag ani nie dostrzegam brakow w
salach przeznaczonych do nauki.

2. Infrastruktura dydaktyczna i zasoby edukacyjne s3 na bardzo dobrym poziomie, nie
mam zadnych uwag.

}? Infrastruktura dydaktyczna jest na odpowiednim poziomie i umozliwia realizacje
zajec zgodnie z wymaganiami programoéw studiéw. Sale sa odpowiednio wyposazone
i dostosowane do potrzeb procesu ksztalcenia, a zaplecze techniczne jest na biezgco
utrzymywane i modernizowane. Zasoby edukacyjne sg studentom dostepne w
wystarczajacym zakresie, szczeg6lnie za posrednictwem zbioréw bibliotecznych oraz
elektronicznych baz danych. Pozytywnie oceniam ich dostepnosé i réznorodnosé,
Jednoczesnie widze przestrzen do dalszego rozwoju, zwlaszcza w  zakresie
modernizacji i rozbudowy niektérych sal, doposazenia specjalistycznego oraz dalszej
cyfryzacji materiatéw dydaktycznych. Ogélnie mozna stwierdzi¢, Ze system
infrastruktury dydaktycznej i zasobow edukacyjnych jest funkcjonalny, stabilny i
stopniowo rozwijany zgodnie z potrzebami programéw studidw.

4. Wszystko w porzadku.

5. Nie posiadam konkretnych informacji.

6. Idealnie.

7. Infrastruktura i zasoby edukacyjne odpowiadajg wsp6lczesnym wymaganiom
szkolnictwa wyzszego i wspierajg osigganie efektéw uczenia sig.

8. Uczelnia jest w porzadku, wyktady sg dobre, wyposazenie techniczne, infrastruktura i
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organizacja funkcjonuja wlasciwie - nie mam uwag. ]

Wszystko w porzadku.

10.

Jestem zadowolony/a.

11.

Szkota dzieli czes¢ pomieszczen z inng szkola wyzsza, co niesie pewne ograniczenia.
Wczeéniej mi to przeszkadzalo, poniewaz sale byly wykorzystywane wspélnie przez
obie instytucje. W ostatnim czasie nastapila jednak znaczgca poprawa - oznaczenia sg
wyrazne, a poruszanie si¢ po budynku jest bezproblemowe. Studiuje juz trzeci rok i
nigdy nie spotkalem/am si¢ z problemami dotyczacymi zaje¢ czy wyposazZenia.
Uwazam, Ze szkola jest bardzo dobrze wyposazona i funkcjonuje prawidlowo.

12.

Staramy sie stale doskonali¢ zgodnie z aktualnymi trendami.

13.

Wszystko przebiega bez probleméw.

14.

Wiadze uczelni starajg sie zapewni¢ przyjazne i funkcjonalne srodowisko ksztalcenia.

15.

Chciatbym lepsze wyposazenie, a kiedy jestesmy na uczelni w weekendy, przydaltby
sie dostep do hasla Wi-Fi, aby nie trzeba bylo korzystac z wiasnego Internetu
mobilnego.

16.

Infrastruktura dydaktyczna i zasoby edukacyjne odpowiadaja potrzebom studentow i
umozliwiaja realizacje procesu ksztalcenia. Pozytywnie oceniam wyposazenie
techniczne sal, dostepnos¢ materiatow dydaktycznych oraz mozliwosé korzystania z
zasobow elektronicznych.

17.

Wszystko jest na bardzo dobrym poziomie.

18.

Ten system studiowania mi odpowiada, wyposazenie jest wystarczajace, wykladowcy
sq bardzo dobrzy.

19.

Jestem zaznajomiony/a i zadowolony/a z obecnego stanu.

20.

Solidny poziom.

21.

Infrastruktura dydaktyczna i zasoby edukacyjne Uczelni Biznesu i Nauk Stosowanych
,Varsovia” odpowiadaja potrzebom realizowanych kierunkéw studiéw. Studenci
maja zapewniony dostep do sal dydaktycznych, bezprzewodowego Internetu,
pracowni komputerowych, materialow elektronicznych oraz - w zaleznosci od
kierunku - specjalistycznego oprogramowania. Pomieszczenia umozliwiajg
prowadzenie wykladow, seminariow, ¢wiczen i zajec projektowych. Uczelnia
systematycznie doskonali warunki ksztaicenia, wykorzystujac informacje zwrotne od
studentéw, wykladowcéw i innych interesariuszy. Ogo6lnie oceniam infrastrukture
dydaktyczna i zasoby edukacyjne bardzo pozytywnie.

22,

Bez uwag.

23.

Obecnie mozna stwierdzi¢, ze infrastruktura dydaktyczna i zasoby edukacyjne sa na
bardzo dobrym poziomie i odpowiadaja potrzebom procesu ksztatcenia. Uczelnia
dtugofalowo wspétpracuje ze studentami, wspiera rozwdj kompetencji, a relace
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|

miedzy wykladowcami i studentami sq bardzo dobre, W przypadku pojawienia sie_’
probleméw uczelnia reaguje szybko i stara sie znalez¢ najlepsze rozwigzania.

L
r24. Infrastruktura dydaktyczna i zasoby edukacyjne w peni odpowiadaja moim
potrzebom zwigzanym z realizacja celéw edukacyjnych i zapewnieniem wysokiej
' | jakosci ksztalcenia.
25. | Odpowiednie.
26. Bez uwag.
27. | Bardzo dobrzy wykladowcy, ciekawie prowadzone zajecia, sale dostosowane do

ksztalcenia, przestrzenie uporzadkowane i przejrzyste, technologie cyfrowe
wykorzystywane efektywnie. Jestem bardzo zadowolony/a.

Studenci maja dostep do wszystkiego, czego potrzebuja do nauki.

Doceniam elastyczne formy studiowania (studia niestacjonarne i programy
zorientowane zawodowo), dostepno$é materialéw dydaktycznych oraz przyjazne
srodowisko akademickie.

Na uczelni jestem bardzo zadowolony/a zaréwno z wykladowcéw, jak i z wiadz
uczelni.

’

/

[ Dzigkuje uczelni za umozliwienie mi ukoriczenia kierunku pedagogicznego oraz
zdobycia wyksztalcenia odpowiadajacego mojej specjalizacji pedagogicznej. Na
uczelni szczegélnie cenie przestrzenn dydaktyczng, wyposazenie sal i zaplecza

odpowiednig iloé¢ materiatow edukacyjnych, warunki do ksztalcenia stacjonarnego i
zdalnego, dostosowanie infrastruktury do liczby studentéw i organizacji zajeé,
wsparcie nowoczesnych metod nauczania oraz aktywnego uczenia sie, a takze 0g6lne
zaangazowanie kadry dydaktycznej.

W peini odpowiednie.

Nowoczesna, przyjemna infrastruktura.

3
3
3

28.
29.
30.
|
31.
technicznego, dostepnos¢ technologii cyfrowych, Internetu i oprogramowania,
2.
==
4

Infrastruktura i wyposazenie nie s3 nadmiernie rozbudowane ani kosztowne, ale sa w
pelni dostosowane do potrzeb procesu dydaktycznego. Wielkos¢ i uklad sal
odpowiadajg liczebnosci grup, co sprzyja efektywnosci zaje¢. Ogélnie oceniam szkote
bardzo pozytywnie i uwazam, ze spelnia standardy akredytacyjne.

35 | Nie mam zastrzezen.

36 Infrastruktura uczelni i zasoby edukacyjne s3 odpowiednie dla mojego kierunku
studiow.

37 Bardzo wysoka jakos¢ infrastruktury dydaktycznej,

Uczelnia stale sie rozwija, reaguje na potrzeby studentéw. Jestem bardzo
zadowolony/a ze studiowania na tej uczelni.
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39 Wszystko jest na bardzo dobrym poziomie, wykladowcy sa zyczliwi i pomocni.

40 Calosciowo oceniam wyposazenie oraz warunki realizacji programu studiéw bardzo
dobrze. Sale sa funkcjonalne i dostatecznie wyposazone do prowadzenia zajec
teoretycznych i praktycznych.

41 Wszystko odpowiada wymaganiom i standardom akademickim.

42 Infrastruktura dydaktyczna i zasoby edukacyjne wspieraja efektywne ksztatcenie oraz
dalszy rozw¢j dziatalnosci edukacyjnej.

43 Jestem zadowolony/a.

44 Odpowiednie.

45 Zapewnione s odpowiednie warunki do efektywnego ksztalcenia oraz dalszego
rozwoju procesu dydaktycznego.

46 Nie mam zadnych negatywnych uwag, jestem za utrzymaniem obecnego standardu.

47 Wszystko jest catkowicie w porzadku.

48 Idealnie, inspirujgco.
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3 WNIOSKI I REKOMEN DACJE
3.1 WNIOSKI

Infrastruktura dydaktyczna uczelni jest oceniana bardzo pozytywnie i w
zdecydowanej wiekszosci odpowiada potrzebom realizowanych kierunkow studiéw
oraz liczbie studentow.

Sale dydaktyczne zapewniajag odpowiednie warunki do prowadzenia wykladéw,
¢wiczeri, seminariéw oraz pracy indywidualnej i zespotowej. Respondenci wysoko
ocenili ich wielkos¢, funkcjonalnosé oraz wyposazenie techniczne.

Wyposazenie sal w projektory multimedialne, komputery, tablice interaktywne,
nagto$nienie oraz dostep do Internetu skutecznie wspiera realizacje procesu
dydaktycznego i osigganie efektow uczenia sie.

Biblioteka oraz elektroniczne zasoby wiedzy zapewniajg dostep do materialéw
niezbednych w procesie ksztalcenia, Szczegblnie wysoko oceniono mozliwosd
korzystania z zasobéw cyfrowych oraz wspotprace z bibliotekami zewnetrznymi.

Istotna czes¢ respondentéw nie korzysta jednak z biblioteki lub nie posiada
wystarczajacej wiedzy na temat oferowanych przez nig ustug, co wplywa na liczbe
odpowiedzi ,nie wiem”.

Dostep do infrastruktury informatycznej, sieci Wi-Fi, materialéw elektronicznych oraz
systemu IS MOGGIS oceniany jest pozytywnie. System stanowi wazne narzedzie
wspierajgce komunikacje i organizacje procesu ksztalcenia.

Ksztalcenie realizowane z wykorzystaniem metod i technik nauczania na odleglos¢
zostato ocenione jako dobrze zorganizowane, a dostep do materialéw dydaktycznych
i narzedzi komunikacyjnych uznano za wystarczajacy.

Uczelnia jest postrzegana jako instytucja otwarta na potrzeby o0s6b z
niepetnosprawnosciami, zapewniajgca  podstawowe rozwigzania wspierajace
dostepnos¢ procesu ksztalcenia.

Respondenci  dostrzegajg funkcjonowanie mechanizméw ewaluacyjnych oraz
wykorzystywanie wynikow wezesniejszych ocen do doskonalenia infrastruktury,
organizacji ksztalcenia i zasobéw edukacyjnych.

W wielu obszarach pojawiala si¢ znaczna liczba odpowiedzi ,nie wiem”, wynikajgca
przede wszystkim z braku wiedzy respondentéw o funkcjonujacych rozwigzaniach, a
nie z negatywnej oceny uczelni.
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3.2 REKOMENDACJE

Kontynuowa¢ dziatania zwigzane z modernizacja infrastruktury dydaktycznej, w
szczegolnoéci wyposazenia wykorzystywanego podczas zajec praktycznych i
warsztatowych.

Zwiekszy¢ dostepnosé specjalistycznych pomocy dydaktycznych wykorzystywanych
podczas zaje¢ technicznych, muzycznych, plastycznych oraz innych zaje¢ o
charakterze praktycznym.

Wazmocnié dzialania informacyjne dotyczace funkcjonowania biblioteki, dostepnych
zasobéw elektronicznych oraz mozliwosci korzystania z bibliotek wspétpracujacych.

Upowszechnia¢ informacje dotyczace dostgpnych form wsparcia dla oséb =z
niepelnosprawnosciami, aby zwigkszy¢ §wiadomos¢ student6w i pracownikow w tym
zakresie.

Kontynuowaé rozwdj zasobéw  cyfrowych, elektronicznych ~ materiatow
dydaktycznych oraz baz danych wspierajacych proces uczenia sie.

Ujednolici¢ zasady udostepniania materiatow dydaktycznych w systemie IS MOGGIS,
tak aby wszyscy studenci mieli réwny i terminowy dostep do niezbednych
materialow.

Poprawi¢ komunikacje dotyczacg mozliwosci korzystania z infrastruktury uczelni
poza godzinami zaje¢, w tym sal dydaktycznych, pracowni oraz zasobow
informatycznych.

Dazy¢ do zapewnienia stabilnego i powszechnego dostepu do sieci Wi-Fi we
wszystkich wykorzystywanych pomieszczeniach dydaktycznych oraz przekazywac
studentom jasne informacje dotyczace zasad korzystania z sieci.

Regularnie informowa¢ spolecznos¢ akademicka o wynikach przeprowadzanych
badar ewaluacyjnych oraz o dziataniach wdrazanych na podstawie zgtaszanych uwag
i rekomendaciji.

Kontynuowaé¢ rozwdj kultury jakosci poprzez aktywne angazowanie studentow,
nauczycieli akademickich i interesariuszy w proces doskonalenia warunkow
ksztalcenia oraz zasobow edukacyjnych uczelni.
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ZAKONCZENIE

Przeprowadzona ocena infrastruktury dydaktycznej i zasobow edukacyjnych
potwierdza, ze uczelnia dysponuje odpowiednimi warunkami do realizacji procesu
ksztalcenia oraz osiggania zaktadanych efektéw uczenia si¢. Respondenci wysoko
ocenili wyposazenie sal dydaktycznych, dostepnosé infrastruktury informatycznej,
zasobow bibliotecznych oraz materiatow edukacyjnych wspierajgcych nauke i rOZWoj
kompetencji studentow.

Wyniki badania wskazujg, ze infrastruktura uczelni jest funkcjonalna, dostosowana do
specyfiki prowadzonych kierunkéw studiéw oraz Systematycznie rozwijana zgodnie
Z potrzebami spolecznosci akademickiej. Pozytywnie oceniono réwniez dostep do
zasoboéw elektronicznych, mozliwosci ksztalcenia zdalnego oraz dziatania
podejmowane w zakresie doskonalenia warunkéw studiowania.

potwierdzaja jednak, ze infrastruktura dydaktyczna i zasoby edukacyjne stanowig
mocng strong uczelni oraz skutecznie wspieraja realizacje jej misji edukacyjnej.
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